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UVOD 


Isus Krist se pojavljuje u Oikrivenju! sv. Ivana u novoj slavi, 
koju je dao ovomu po svom andjelu (1, 1), Sam je Isus subjekt ove 
objave, Otkrivenja; objekt pak su stvari df def yevćoJa ćv rdyre 
Primalac objave je sluga Isusov, onaj Ivan, Gg ćudorvongev* rov 
A6yov rod Veod xa viv uaorvolav *Zyood Koworod, dva efđev 
(1, 2). U životu svome propovijedajući evandjelje i pišući poslanice 
svjedočio je štogod je vidio s ostalima. Ivan se u početku svoje knjige 
pozivlje na svoju vjerodostojnost, jer želi, da ne bude sumnja. On je 
isti odroc. ćoviv 6 uavngijs 6 paprvodv segl rodrov (Iv. 21, 24); 
jer je vidio, zato je mogao i posvjedočiti xa! žvgdxauev xal uao- 
rveošpev (1 Iv. 1, 12).5 Knjigu svoju naziva sim soopnrela (1, 3; 


* Zorell, Lexic. Graecum Nov: Testamenti, Paris 1931, kolon 151 
Pod dnoxađćncujn N T potissimum res latentes patefacio... 1) 
pass. innotesco, manifestor Mat. 10, 26; Le BB, 35; 12, 2; Rom. 1, 17; 
1 Cor, 3, 13; 2) spec. de rebus quae Deus manifestat, praesertim _modo 
supernaturali, lumine gratlae etc; rev elo; objecta talis revelationis sunt 
Pater et Filius Mt 11, 25.27 itd. 3) res eschatologicae nos maxime latent, 
suo tempore, Deo providente, clare cognoscentur ideoque revelari 
dicuntur; 

dnoxdžvjus, devestio, revelatio rerum latentium in N T 1) veritatig 
manifestatio ex, gr. per lumen gratiae; zvedua ooplag xal dnonažu- 
veag.... 2) extraordinaria revelatio per visiones etc: *Tnood 
Kamov Apk 1, 1; Gal 2, 12; Kara dsozddvyw» revelatione edoctus Gal 
22; Eph 3, 3; pertinet ad charisma_propheliae 1 Cor 14, 6, 26; 2 Cor 
12, 1, 7. — 3) manifestatio eschatologica, parusia Christi ete ., ,. 

* Na ovom mjestu čitamo jednostavni aorist — može biti i episto- 
larni, mjesto prezenta. Ovo je važno zboj 
ekrana g shvaćanja o pravom početku 

" Neki auktori misle, da se već riječi dva siđe» odn, i 
karakter Otkrivenja, koje se u glavnom sastoji od vizila. Do diam 
vam kao jednostavni aorist, historijsko vrijeme, a odnosi se na već histo- 
rijske događaje, koje je negda vidio Ivan, 
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22, 7. 9. 10. 18. 19.) i to u strogom smislu riječi: govoriti, navješćivati 
buduće stvari, koje čovjek ne može znati ni naslućivati.+ 

U evanđeljima se opisuje život, djela i nauk Isusov. U posla- 
nicama se nižu događaji iz života apostola, utemeljenja i širenja 
Crkve; navodi se nauk Kristov; budi se vjera i ljubav u Njega. Ot- 
krivenje popunja sve dosadanje knjige i govori o tajnama kra- 
ljevstva Kristova u budućnosti i vječnosti. Premda nema sa strane 
sv. Crkve nikakve izjave u ovom smislu, svi katolici priznavaju 
proročki karakter ove knjige. Razilaze se u svojim tumačenjima, 
jer je ova objava bila putem vizija i jer se opisuje simboličnim 
slikama, koje jedni tumače alegorijski, drugi pak historijski. Bro- 
jevi se uzimaju sad u njihovoj apsolutnoj vrijednosti, sad upotrebom 
gematrije. Neki drže, da se radi o jednoj viziji od početka 
do kraja, dok se drugi odlučuju za čitav niz. Sve ovo u raznim ka- 
toličkim tumačenjima, između kojih su mnoga jedno drugomu pro- 
tivna. U određivanju značenja možemo ih svrstati u tri grupe: 
preteristi, koji drže, da se sadržaj Otkrivenja već ostvario u 
prošlosti; temporalisti, koji vide prorokovanu čitavu povijest 
Crkve; futuristi, koji smatraju, da se proročanstvo Otkrivanja 
odnosi na zadnja vremena pred drugi dolazak Spasiteljev." 

Racijonalisti, koji su zabacili Božansko porijeklo ove knjige 
kao i sv. Pisma u opće, između sebe se pobijaju izmišljajući hipo- 
teze, kojima nastoje nadmudriti tumače u prošlosti kao i savre- 
mene protivnike. O svima ću govoriti u jednom analitičko-sinte- 
tičkom poglavlju. Pozitivna obradba mi je svrha. Autentičnost i ka- 
noničnost Otkrivenja sv. Ivana utvrđena je kao možda malo koje 
knjige sv. Pisma u opće. Nastale sumnje o autentičnosti kod sv. 
Diionizija Aleksandrijskog" su historijski dobro osvijetljene i opro- 
vrgnuti su poznati razlozi kao i prigovori, radi kojih se racijona- 


* Zorell, kol. 1154: prophetiae effatum, vaticinum, dakako 
sa proročkim harizmom, koga Bog daje i Duh Sveti rukovodi, da piše i 
ljude potiče na dobro, tješi i podiže. 

5 O Otkrivenju imademo samo dekrete, koji potvrđuju, da je auten- 
tična. Tako na pr. Gelazijev dekret (Migne), P L 19, 790 sl; 59, 
157 sl; Mansi 8, 145 sl. Denziger-Banwart 84, 92, 96, 162; Enchiridion 
Biblicum 20. Poglavlje 17. četvrtog toletanskog koncila god. 633., a 
potvrđeno od Honorija (Mansi 10,624—E B 24. Koncil Florentin- 
ski u buli: »Cantate Domino« 4. II. 1441.) Mansi 31 B, 1736 sl; DB 
706—EB 32 Koncil Tridentinski, dekret od 8. IV. 1546 (Mansi 
33, 2% DB 784—EB 44). 

% Adventisti tumačeći futuristički Otkrivenje griješe u tom, što 
od svog postanka (prva polovina XIX. stoljeća) drže, da je ovo naše — 
subjektivno prema osobi, koja govori — vrijeiže to zadnje, kad Mesija ima 
opet doći. 

"Euzebije, HE, 1,7, 25.26 »... priznajem međutim, da ie knjiga 
nekog svetog muža dylov uiv yče elval rwog xal eozvećorov . . . .“ 
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listi iza njega utječu unutarnjim dokazima jezika", stila,.solecizma 
i dr. S ovima se kao ni pitanjima o vremenu i mjestu" postanka 
knjige, neću baviti u ovoj radnji. Sve to spada na historijsku i 
uvodnu stranu. Sebi sam postavio teološko-kritičko-eg. 
zegetski zadatak i prema njemu će težiti obradba clielosti i 
pojedinih elemenata. 


I 
1. Povod i svrha Otkrivenja. 


k Progonstvo se kršćana iz Rima raširilo po s iji 
gdjegod su se oni nalazili, pa i po dalekim pravcima Po Maloj 
Aziji je strašno haralo, kako nam svjedoče historičari. Plinije Mlađi 
pače svjedoči, da su mnogi usred strašnih muka i apostatirali: »jedni 
posije tri godine, drugi poslije dugog vremena, a neki i poslije 

Ivadeset godina«“ To se baš potpuno slaže sa stanjem u doba 
ana koji je naredio, da se sasvim iskorijene potomci Ži- 
Poeni : "a mesa razlikovali od kršćana, pače Rimljani su ih tim 

. U Smirni su vjernike zatvarali (2, 10) i 
bio ubijen (2, 13), i plač i uzdasi ded ar jane 
gsvelom (5,65 6,9, 10). Sam sy. Ivan Apostol je zatočen na Patmu 
Tdv žbyov roš Jeo zai vi uaorvolav "Iqooi (1,9)13 Bogatstvo 

raja i okolme, gdje se. nalazio, nije obuzimalo Ivanovog srca, 
Njegove su misli i brige bile isključivo kod progonjene braće, ki a 
jima je sam propovjedao Kristovo evanđelje po Maloj Aziji. Zao 
je, da su oni kao i drugi kršćani, i u Rimu i po pokrajinama, plja- 


Čkani, zatvarani, mučeni, lišavani svih Prava ljudi i ubijani. Nego 


5 Dr. Seott, The Original Lan 

a gua 
lypse, Toronto 1928. dokazuje ma str, 6. i 25. dade pla se dvoće 
kalipse bio samo židovski. 2 prvotne Apo- 


Pana ka ite kroj o ian soje dokaze crpe iz najranije tra- 
a ej: B08 nožAoĐ godvov čopdi il 
Ema 2 e zijg finssdgag ZEve85, mods ri redar tis PRA si. 
A Sua aereses, lib. 5, 30, 8, Sv, Epifanije: Met Fijv dnd 4 
ov 'ndvođov, Tiv dni Klavčlov Vevoićvnv Kat H 12 
U hronalogiji se rijetko drže navodi sv, Epifanija Poišsii pasao 
Si Palilula 10, 970. pisana oko 110. godine. : 
dot oke pojedini narod nije bilo u ono doba nepoznato. Tak: 
ea ka a lom ano da zatre i uspomenu na svoje obakii | Si ; 
ba o svjedočanstvu Julija Alrikanskog, da jaja 
ra ami rodoslovlja imajući pred očima, da će tako. etike 
jevske loze Davidove, Euzeb, Hisi Eccl. 3, pra enja 
svojoj namisli uspio, Jos. Flav. e. Aplon. 1 2 | mora 
Nehru. * SPLON. 1, 7; Rimlj. 1, 3; 


2 Sv. Viktorin iz Ptuja | ML 5, 313, 
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duh su njegov obuzimale još veće brige, a to su pogibelji, koje su 
prijetile vjerl kršćana, kao krivovjerje Nikolajita (2, 15), napasto- 
vanje uskogrudnih Židova (3, 9) i dr. Ova mu je skrb diktirala 
poslanice poglavarima maloazijskih crkava, da ih tješi i krijepi na 
daljne borbe i pogibli. . 

Qlas, koji je sv. Ivanu diktirao poslanice, zove ga (4, 1), i u 
viđenju promatra Boga, Janje Božje, sav nebeski dvor. Otkrivene 
su mu tajne Božie Providnosti u otvaranju zapečaćene knjige i 
navještenju po anđeoskim trubljama. Svoja viđenja, kao i ono, što 
je čuo na Patmosu, morao je apostol napisati (1, 11). To je učinio 
kao i drugi proroci Starog Zavjeta: Jeremija 30, 2; 36, 2; 
Ezekijel 37,16; 43, 11; Habakuk 2,2, ne samo pod jednim 
trajnim Božjim nadahnućem, nego pod specijalnom naredbom, kojoj 
se čovjek ne može oteti. Otkrivenje je jedina knjiga Novog Zavjeta, 
u kojoj se navodi formalna zapovijed sa strane Božje auktoru, i 
to na svečan način, da piše knjigu na pouku vjernika, da ih jača 
u vjeri i pouzdanju; da im unaprijed pokazuje borbe i progonstva, 
ali i konačnu pobjedu Crkve i vjernih. Ivan gleda sve to u razli- 
čitim slikama, koje nas potsjećaju na slike starozavjetnih proroka, 
osobito onih u doba najvećih kušnja izabranog naroda, Ezekijela, 
Danijela i drugih? “"Efo9ev udyat. čowđev p6Bor nose žig borbe, 
muka i trpljenja.(2 kor. 7, 5.) 

Zadnje progonstvo pokrenuto od Antikrista bit će naistrašnije, 
ali će i ono svršiti konačnom pobjedom Kristovom i Njegove 
Crkve. Protivne će se sile skršiti, bit će uništen oholi Babilon 
i svi mu pomagači, koji su jednoć razorili sveti Jeruzalem i za- 
sužnjili Božji narod, obečastili svetište, svetima nanesli nepravde 
i pobili ih. Bog bdije nad svojima, dopušta kušnje i trpljenja (2 kor. 
4, 8 — 13, 14); a trpljenje će biti ovjenčano pobjedom i slavom 
Crkve i vjernika, kad se sazida novi Jeruzalem. 

Isus ravna svojom Crkvom. Ne dolaze kušnje ni progonstva 
niti išta drugo, a da nije predvidio njezin Božanski utemeljitelj. 
Crkva ne će propasti. Koji ustraju u vjeri do konca, bit će nagra- 
deni u nebu;'* neprijatelji će biti pobijeni već na ovom svijetu, a 


18 »Vor allem fiihlt er sich angensichts der furchtbar ernsten Zeit- 
lage zum Prophcten bcrufen. Er _muss aus innerem Zwang den Weckrui 
zum letzen Kampf des Volkes Gottes mit Rom erheben. Die grosse Zeit 
hat ihn selbst aus dem Schlaf herausgerissen; nun hat er sein Wahteramt 
an den Gemelnden Klein Asien, zu drohen, zu machen, zu trčsten, damit 
jeder berelt sei zur letzen Schlacht. So haben die Alten urchristlichen 
Propheten Ihre Aufgabc erfasst. Die iunere Nčtigung, die sie reden heisst, 
oft wieder ikr Wollen und Wiinschen, kam ilmen dann ais Geist oder Wort 
Gottes vor.« Tako Wernle, Anfinge unserer Religion, S. 259. 

ADr. Alfred Wikenhauser, Der Sinn der Apoca- 
lypse des St. Johannes, Miinster in Westfalen 1931. go- 
vori od 25 str, do 31(-2) o 1000: godišnjem kraljevstvu. Str. 29.: »Jenes 


6 Dr. Nikola Žuvić: 


za uvijek kažnjeni na drugom. Svrha je dakle Otkrivenja pokazati 
vjernima divne plodove Otkupljenja u sv. Crkvi, po trpljenju, di, 
ali na ruševinama poganstva, židovstva i ostalih protivnih sila. 
Na svakakve će načine biti vjerni mučeni (Iv. 16, 1—3, 4. 33). 


2. Sadržaj Otkrivenja. 


Auktori većinom dijele Otkrivenje na: prolog, samo otkri- 
venje i epilog. I ja ću se držati te razdiobe u ovoj stvarnoj 
analizi. 

Prolog 1, 1—8 u obliku poslanice pozdravlja sv. Ivan i 
najavljuje sadržaj, ali samo generalno i upravlja sedmerim crkvama 
Azije. Doksologija Kristu (7), koji će doći skoro. 

Samo Otkrivenje. Mnogi dijele 1, 9—22, 5 u tri česti: 
1, 9—22; 2, 4—19, 8; 3, 19, 9—22, 5 ili u sedam viđenja: 1) 7 po- 
slanica upravljenih 7 crkava 1, 9—3, 22. 2) 7 pečata 4, 1-8, 1. 
3) 7 anđela sa 7 trublja 8, 2—11, 18. 4) Borba žene (sv. Crkve) sa 
zmajem (sotonom); životinja iz mora i životinja iz zemlje; žetva i 
berba grožda 11, 19—14. 5) 7 anđela sa 7 čaša 15—19. 6) Odvezanje 
i zavezanje sotone 20. 7) Uskrsnuće, opći sud i nebeski Jeruzalem 
21—22, 5. Prva razdioba mi se više sviđa. Ali da se a priori ne pri- 
vezujem, slijedit u samo red, kako ga nalazimo u samoj knjizi. 

1, 9—20. Ivan je na otoku Patmos (danas Patimo) ispred 
Fieza, u nedjelju pao u ekstazu i čuo glas, koji mu je naredio, da 
piše što vidi i pošalje 7 crkvama. Vidio je sedam svijećnjaka, u 
sredini Isusa kraljevski velesvećenički obučena, a u desnoj Mu-ruci 
7 zlatnih zvijezda, koje predstavljaju 7 poglavara crkava, kojima 
ima pisati. Isus je opisan s raznim epitetima. 


ist zeitlich beschrfinkt — 1000 Jahre sind natiirlich nur eine schematische 
Zahl, deren Herkunft nicht sjcher ist — und nur fir die Martyrer bestimmt, 
dieses ist ewig und universal- und tranzendent.« Svrhu Otkrivenja vidi 
ovaj pisac u tom, da potakne vjernike na mučeništvo u danima progona. 
Zato je često govor o plaći, koju će dobiti oni, koji se ne poklone Zvijeri, 
niti prime njezin znak (15, 2). 1000 god. je kraljevstvo ispunjenje slave 
mučenika prile drugih izabranika. Njima je to preodredeno prije općeg 
uskrsnuća. Jer su doprinesli posebne žrtve, imaju zato i posebno pravo 
na nagradu. Po Otkrivenju za mučenike ova plaća nije postepena, nego je 
i vremenski različita (gledom na početak) od ne-mučenika. = Što su 
Martyres? U početku se svi Sveti zovu martyres (vidjeli smo sv. Ivana) 

svi uopće koji svjedoče za Krista, To zahtjeva i etimon riječi, Kasnije ze 
istom tim nazivom označuju samo oni, koji su prolili na svjedočanstvo 
Sv. vjere svoju krv. O različitoj slavi kao i polasku pred lice Božie slično 
su već naučavali Tertulijan, sv. Ciprijan i drugi, da samo mu- 
Čenici postaju odmah dionici neba. Također Ivan XXII Ben edikt XII. 

svojoj dogmatskoj buli »Benedictus Deus govori točnije, što sv. 
Crkva vjeruje ...animae Sanctorum omnium mox post 
mortem ...vident divinam essentiam... (DB 530). 
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2. 1—7. Biskupa (anđela) u Fiezu hvali za napore i ustrplji- 
vost, a kudi, što je ostavio prvu ljubav. Pokoru da čini i nagovara 
da se povrati k prvom žaru. 2, 8—11 Biskupa u Smirni hvali i so- 
koli u trpljenju, siromaštvu i progonstvu. Tješi ga, jer će ono tra- 
jati kratko vrijeme; nek bude vjeran. 2, 12—17 Biskupa u Pergami 


"hvali radi vjernosti, kudi radi heretika u njegovoj sredini, protiv 


kojih će Isus s njim vojevati. 2, 18—29 Biskupa u Tijatiri hvali 
zbog mnogih dobrih djela prošlih i sadanjih, kudi radi propusta što 
ne nastupi oštrije protiv zavodnika na nečistoću i idolopoklonstvo. 

3, 1—6 Biskupa u Sardu kori zbog bijednog stanja: živ iz- 
gleda, a zbilja je mrtav. Ako se ne popravi, doći će ko tat iznenada. 
3, 1—13 Biskupu u Filadelfiji se veseli radi vjernosti i žara. U 
progonstvima bit će očuvan i svladati neprijatelje. 3, 14—22, Biskup 
u Laodiceji čuje najteži prigovor radi mlakosti i duševne bijede. 
Pozivlje ga na pokoru i kajanje i da popravi svoj život. 

4—5. Ivan vidje otvoreno nebo i Boga na prijestolju oko ko- 
jeg su sjedile dvadeset i četiri starješine, sedam duhova i četiri 
životinje. Sve je siaino! U ruci Božioi ie knjiga ispisana iznutra i 
izvana, zapečaćena sa sedam pečata, koju nije mogao nitko otvo- 
riti, nego sam lav od plemena Judina, korijen Davidov, koji je 
dostojan da razlomi pečate i otvori knjigu. Kad je Janje Božie pri- 
milo u ruke knjigu, sav se dvor nebeski pokloni i pjeva pjesmu 
hvale. 

6. Janje otvara pečate. Na prvi izađe bijeli konj i konjanik na 
njemu ovjenčan kao pobjednik. Kod drugog, trećeg i četvrtog pe- 
čata pojave se konji i konjanici, koji predstavljaju rat, glad i po- 
mor. Kod petog pečata čuje Ivan glasove mučenika, koji zazivlju 
pravdu Božju nad svojim mučiteljima. Kod šestog pečata vidi Ivan 
strašne nesreće na nebu i na zemlji, koje hoće da sve unište. 

7. Ali prije nego te nesreće nadođu, četiri anđela zapečate 
sluge božje na čelima. 144.000 od plemena Izraelovih i nebrojeno 
mnoštvo od svakoga naroda i plemena i puka i jezika obučeno u 
bijele haljine i s palmama u ruci stoji pred prijestoljem Božjim i 
Janjeta. € 
8, 1 Kad se otvori sedmi pečat, nasta tišina na nebu oko po 
sata. 8, 2—6 Sedam anđela pred Božjim prijestoljem primi sedam 
urublja, jedan drugi anđeo sa zlatnom kadionicom prikaže Bogu 
molitve svetih i baci kadionicu s ognjem, koji je uzeo na oltaru, 
na zemlju i nastanu gromovi i potres. 8, 7 Kod prve trublje uništi 
se trećina zemlje. 8, 8—9 Kod druge se voda iz trećine mora pre- 
tvori u krv i pogine trećina riba i uništi trećina lađa. 8, 10—11 Kod 
treće pade s neba velika zvijezda i zagorči trećinu pitke vode. 8, 
12 Kod četvrte se potrese nebo i pomrča trećina sunca, mjeseca 
i zvijezda. 8, 13 Orao viče trokratni jao pred glasom ostalih triju 
trublja. 

9, 1—12 Kad je zatrubio peti anđeo, zvijezda padne na zemlju, 
otvori se izvor ponora, iz dima izađu skakavci, koji imaju lice čo- 
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vječje, a rep škorpijona. Određeni su, da samo muče ljude, ali da ih 
ne ubijaju.Njihov je kralj Abadon, anđeo ponora. 9, 13—21 Kad je 
zatrubio šesti andeo, odvezana su četiri anđela kod Eufrata i s 
njima idu 20.000 puta 10.000 konjanika, da napadu na svijet. Strašni 
su. Trećinu ljudi poubijaju, drugi se ni malo ne kaju, niti popravljaju 
od svojih nedjela, nego padaju u idolopoklonstvo. 

10, 1—11 Jaki anđeo siđe s neba i dade Ivanu da proguta 
knjižicu, u kojoj su ostala proročanstva. Kad je htio pisati govor 
sedam gromova, zabranjeno mu je. A što se nalazi upisano u knji- 
žici mora prorokovati. 

11, i—2 Ivan mora s trskom, sličnom palici, izmjeriti hram 
i oltar, ali ne izvanje predvorje, koje će pogani gaziti kao i sveti 
grad 42 mjeseca. 11, 3—14 Pojave se dva svjedoka, koji pPropo- 
vijedaju 1260 dana i imaju veliku vlast, ali ih ubije zvijer, koja 
izlazi iz ponora. Njihova će tjelesa ležati na ulici grada Sodome, 
gdje je gospodin njihov bio razapet. Iza tri dana i po uskrsnut 
će i uzaći na nebo i taj čas će od potresa pasti deseti dio grada 
i 7 tisuća osoba pobiti, a ostali će u strahu hvaliti Boga. 11, 15—19 
Na sedmu trublju čuje se na nebu pjev hvale, jer je Gospodin i Po- 
mazanik njegov zadobio kraljevstvo i kraljevat će u vijeke. Otvort 
se hram Božji i vidje se kovčeg zavjeta. 

12. Veliki zrak se ukaza: žena, što rodi muško dijete, koji 
iina vladati svim narodima. Zmaj od sv. Mihovila a aerša a 
oma PE donde i hoće Z uništi i dijete i ženu. Dijete je bilo 
, a žena se spasi u pustinji, je ji žemlj 
žitojeri. pi puštinji, gdje ju štiti žemlja pred 

13, 1—10 Iz mora izlazi sedmeroglava zvijer s dese 
Jedna je glava smrino ranjena, ali se izliječi. Od zmaja dobije slast 
da vlada svijetom četrdeset i dva mjeseca; huli na Boga i progoni 
svete; njoj se klanjaju Svi, koji nijesu upisani u knjizi života 13, 
11—18 Druga zvijer izlazi iz žemlje, naliči na janje, ali govori. kao 
zm Et mna i zavodi ljude, da se klanjaju prvoj zvijeri, čije 
Broj pri isl sa svi; drugi su isključeni iz ljudskog društva. 

14, 1—5 Na brdu Sionu ukaza si 
S napisanim imenom Janjeta i Oca nji i pjevaji i 


1 o _ ošim : 6—13 Jedan anđeo riosi vi ' 
i li treba svima navijesti! i, drugi proriče aiia 
: . > rane zvijeri | nazivlje blaženima one, koji urniru 
. Pana da kam a Pblaclia pojavi kao sin čovječji 
o: nji zgazi u tijesku živa] 4 haa aki 
5, 1—8 Sedam anđela sa sedam či ih grmi ji 
Poni Zvijer, pjevali su pjesmu Mojsijeva je jr kegra 
lora o okanaka na nebu. : i eia 
) 1—2 Kad je izlivena prva Čaša ljuti 
—2 Kad je i iša ljuti čir do jude, koji 
su se klanjali zvijeri. 16, 3 Kod drige se more aa pj boa 
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svako biće pogine. 16, 4—7 Četvrta prolivena na rijeke i do tada 
pitka voda pretvori se u krv, da ljudi, koji su prolili krv svetih, 
piju krv. 16, 8—9 Četvrta na sunce, da ljude pali žegom; ovi se ne 
obraćaju k Bogu, nego ga psuju. 16, 10—11 Peta na prijestolje zvi- 
jeri i potamni njezino kraljevstvo, da si ljudi od boli grizu jezike i 
psuju Boga. 16, 12—16 Šesta presuši vode Fufrata i pripravi put 
istočnim kraljevima. Zmaj i zvijeri izbace tri nečista duha, da za- 
vedu svojim djelima kraljeve, da se skupe na boj protiv Boga na 
mjesto Harmagodon. 16, 17—22 Kad je sedma čaša izlivena čuo se 
glas s neba: Svršeno je. 1 postađe sijevanje, gromovi i potres. Tuča 
velika kao talenti pada po ljudima i Bog naviješta pad Babilona. 

17, 1—18 Andeo pokazuje Babilon Ivanu. Žena raskošno obu- 
čena, sjedi na prvoj zvijeri, velika bludnica, s kojom nečisto griješe 
svi kraljevi zemlje. Ona je pijana od krvi svetih. Sedam glava zvi- 
jeri na kojoj sjedi znači sedam brda i sedam kraljeva, od kojih je 
pet palo, šesti jest, sedmi, kad dođe, malo će ostati. Zvijer će biti 
osmi, ali jedan od sedam. Deset rogova je đeset kraljeva, koji će 
ratovati s Janjetom, ali će biti pobijeđeni i sami će konačno za- 
dati smrtni udarac Babilonu. 

18, 1—24 Anđeo naviješta i opisuje propast velikog Babilona, 
čiji grijesi dopriješe do neba. Veličanstvo njegovo, bogatstvo i 
slava propada u jedan čas. Tuže se i plaču za njim kraljevi, koji su 
s tom bludnićom griješili i raskošno živjeli; plaču i trgovci, mor- 
mari, jer su se svi u tom gradu obogatili. Anđeo uzima mlinski 
kamen i baci ga u more. Takova će biti propast Babilona, s kojim 
će prestati i pjesma i umijeće i svijetlo. 

19, 1—8 Na nebu vlada veliko veselje radi izvršene pravde 
Božje i opetovano se čuje: »Alleluja«, i pjevanje dvadeset i četin 
starješina i četiri životinja i velikog mnoštva svetih. 19; 9 se na- 
javljuje svadba Janjetova. 19, 10 Ivan se klanja anđelu, anđeo gu 
zaustavlja. 19, 11—16 Ukaza se konj bijelac (v. 6, 2) s konjanikom, 
koji je obučen u haljinu poškropljenu od krvi, i ine se njegovo zove: 
»Riječ Božja«. Navješta anđeo potpunu njegovu pobjedu. 19, .17—21 
Anđeo poziva ptice, da jedu meso svih protivnika. Zvijer i kraljen 
zemlje se sakupljaju, da zametnu boj s Riječju Božjom, ali su zvi- 
jer i lažni prorok uhvaćeni i živi bačeni obojica u ognjeno jezero, 
koje gori sumporom; svi drugi su ubijeni. 

20, 1—6 Andeo veže lancima i zatvori u ponoru sotonu i 
zapečati za tisuću godina. Tada vidie Ivan mučenike i sve, koji se 
nijesu klanjali zvijeri, gdje su oživjeli i vladat će s Kristom tisuću 
godina. 20, 7—10 Poslije tisuću godina odvezat će se sotona i 
opet zavoditi ljude; Goga i Magoga na boj podiže protiv svetaca i 
liubeznog grada, ali siđe s neba oganj i proguta ih i đavao će 
pobijeđen biti bačen u ognjeno i sumporno jezero i mučit će s€ po 
sve vijeke. 20, 11—15 Ukaza se prijestolje i sudac; mrtvi svi us- 
krsnu i suđeni su po onomu, što je u knjigama. I tko se ne nađe 
napisan u knjizi života, bačen bi u ognjeno jezero. 
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21, 1 Nasta novo nebo i nova zemlja i nema mora. 21, 2—& 
S neba silazi novi Jerusalem urešen poput zaručnice. To je šator 
Božji među ljudima, koji će uživati s Bogom, a zlo nikakvo ne će 
doći na njih. Nevjerni bludnici, ubojice, vračari, lašci, idolopoklonci 
i drugi griješnici nemaju tu dijela: osuđeni su na drugu smrt u 
ogujenom i sumpornom jezeru. 21, 9—27 Jedan od onih seđam 
anđela s čašama opisuje Ivanu novi Jerusalem: po 12.000 stadija je 
dug, širok i visok, ima 12 vrata na njima 12 imena plemena Izra- 
elovih; zid gradski s 12 temelja i na njima 12 imena apostola Ja- 
njetovih, koji su ukrašeni draguljima: jaspis, safir, kalcedon, sma- 
ragd i dr. Hrama nema, jer je u njemu hram Bog i Janje. Grad ne 
treba sunca ni svijetla, jer ga obasjava slava Božja i svijetiljka 
njegova je Janje. Vrata se ne će zatvarati, jer noći ne će biti 1 
me poi unići drugi osim onih, koji su upisani u knjizi životnoj 

lanjeta. 

22, 1—5 Rijeka izlazi od prijestolja Božjega i drvo života 
daje plod svaki mjesec. Ne će biti nikakve bijede, gledat će lice. 
Božje i kraljevati u vijeke, 

EPILOG 22, 6—7 Ovo je pravo proroštvo, što će se brzo. 
ispuniti. 22, 8—11 Ivan je ovo slušao i gledao; htio se anđelu DO- 
kloniti, ali je anđeo to otklonio i rekao mu, da knjige ne zapečati, 
jer je vrijeme blizu. 22, 12—16 Isus je alfa i omega; PO svom 
&nđelu objavljuje ovo crkvama, da budu svi pripravni. 22, 17.—18 
sve žudi za Isusom 22, 18—20 Ivan prijeti kaznama onima, koji bi 
krnjili ovo proročanstvo 22, 21 apostolski blagoslov. 


8. VELIKA LITURGIJA 


Neki auktori promatraju u Otkrivenju liturgične čine i vele, 
da je ono velika Božija Liturgija" U neku ruku nije 
krivo rečeno, kad se takvo shvaćanje ne Drotegne_na sve. Ratove, 
borbe, progonstva, zla, krv, smrt i dr. ne ćemo nazvati liturgijom. 
Ali mnogi elementi su prikazani prema starozavjetnoj liturgiji, a 
poučevala nas u ri jod o istinama. 

ram spominje sv. Ivan često s velikim do, jem. Po- 
bjednik će biti kao stup u hramu 3, 12. Sve, što ha an ee 
kao S md svetište, Bog na prij ju. 
sa sećam čaša 15, 5 sl, i izlijevaju ih na zemlju iza Z ijedi, koj 
su dobili iz hrama 16, 1. Drugi hram, ali na zemlji, dj kava 
mjeriti. Po svem opisu ovaj naliči Jeruzalemskom 11, 1 sl. U hramu 
je naravno oltar, koji se u otkrivenju često spominje. Pod olta- 
rom su duše mučenika 6, 9. Kod jedne strane oltara stoji životinja, 
koja zapovijeda anđelu, da odveže četiri anđela kod Eufrata 9, 14 


Od oltara dolazi anđeo, koji je nad ognj 
hvali andeo pravdu Božju 16, 7. PD S jE ana 


* Peschek, Gehc 


ime Offenb 
Paderborn 1929. nbarungu, Temyeldienst, 
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Svećenik se nalazi uvijek uz hram i oltar. Tako već u 
početku veli sv. Ivan, da nas je Krist učinio svećenicima 1, 6. U 
toliko su svi kršćani svećenici, na službu Božju isključivo odre- 
đeni, u koliko su preporodjeni sv. Krstom, očišćeni od grijeha u 
krvi Kristovoj. Janje je svojom smrću oslobodilo ljude i učinilo ih 
kraljevstvom i svećenicima 5, 10; za to govori i sv. Petar u prvoj 
svojoj poslanici 2, 8 o kraljevskom svećenstvu. Svećenici će biti 
oni, koji budu dionici prvog uskrsnuća 20, 6. Isusa vidi Ivan obu- 
čena u svečano odijelo starozavjetnog svećenika. Jednako su obu- 
čeni sveci i mučenici 6, 11i7,9idđr.; izgleda, da suu svećeničkom 
dugom odijelu, jer po svemu izlazi, da sveti obavljaju svećeničke 
čine u nebeskom hramu. : g 

Žrtva je jedna kao i na našim oltarima, naime ona žrtva 
na križu i vidi kao ubijeno Janje 5, 6, koje hvale mirijađe 5, 12. 
U prolivenoj krvi Janjeta su oprali sveci svoje haljine 7, 14,1 radi 
te krvi su oni pobjednici 12, 11. Starci prinašaju kad Bogu, koji 
kid su molitve svetaca 5, 8. Pred oltarom su i služe Bogu noć i 
dan 7, 15. ia 

Molitve i pjesme. Naizmjence četiri životinje i dvadeset četiri 
starješine pjevaju i klanjaju se 4, 8. sl., koju pjesmu prihvaća sav ne- 
beski dvor 5, 8 sl. Sa 144.000 tisuće zapečaćenih pjeva pjesmu Bogu 
i Jaganjcu bezbrojno ono mnoštvo i klanja se pred prijestoljem 7, 
9 sl. Iza pjesme, koju nastavljaju dvadeset i četiri starješine kla- 
njajući se, otvori se hram Božji na nebu i vidje se kovčeg zavjeta 
11, 15 sl.. Pjesma hvale zaori na nebu iza kako je izbačen zmaj na 
zemlju 12, 10 i Janjetu pjeva 144.000 djevica na brdu Sion novu 
piesmu uz silni glas kao šum mnogih voda, a ugodan i sladak kao u 
citare 14, 2. Pobjednici zvijeri pjevaju uz kitare Božje pjesmu pore 
sijevu i Janjeta 15, 2. Svi sveci uzajamno pjevaju uz poklik halill- 
alleluja 19, 1 sl. 2 

Od početka do kraja knjige nižu se liturgične slike. Uključeni 
su svi elementi, potrebni za liturgiju i to svečanu: hram, oltar, sve- 
ćenik sa svečanim odijelom, pratnja i bezbroini sudionici, žrtva, 
kad, molitve i pjesme.“* 


29 Moja brošurica: Nedjelja, dan Gospodaji, Zagreb 1932. 
str. 20. 21. 
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1. Dioba na vrela i izdavače 
Nikola Žuvić. 


Racijonalisti već od 18. stoljeća dalje, protežu na sve knjige 
sv. Pisma svoju kritičku metodu, koju su najprije sistematski apli- 
cirali Pentateuhu.*' u svima nalaze neke dokumente i vrela, od kojih 
su sastavljene dotične knjige. Rekao bih, da to čine po svojoj du- 
žnosti; toga nijesu propustili ni kod naše knjige. 


Grocij je tvrdio, da su poglavlja 1—11. pisana još pod Klau- 
dijem, a ostali dio pod Vespasijanom. Se m1 er, za kojim ide C o r- 
rodi, dokazuje, da je okrivenje nastalo na temelju židovsko-hili- 
jastičkog fantaziranja.* Ovo su dvojica između protagonista tako 
zvane kritičke škole, koja u svojim počecima ide isključivo za ri- 
ješavanjem literarnih problema, zatim traži vrela, da napokon za- 
niječe nadnaravni karakter knjiga; možda bi slobodno rekli, da je 
ovo zadnje i polazna točka toj kritičkoj školi. 


Vogel dokazuje u svom djelu, da postoje četiri razna doku- 
menta, iz kojih je sastavljeno otkrivenje." Njega slijedi Bleck? i 
Včlter, koji u svojim brojnim djelima navodi sad dvije, sad tri 
različite knjige, kojima se poslužio kompilator. Weizsicker 
iznosi izgradjenu hipotezu o vrelima, kao i o vremenu, prilikama i 
krajevima, kada kako i gdje su nastala." 


Vischer dopušta jedinstvo knjige Otkrivenja u današnjoj 
formi, ali uporno brani, da su poglavlja 11. i navlastito 12. uz još 
neke druge dijelove karakteristično židovska, nastala prije godine 
70., a kasnije da je sve zajedno obrađeno, interpolirano i izdano po 


#1 Bea S. I, De Pentateucho, drugi svez, Institutiones Biblicae, Roma 
1928, str. 24—100. “ 

#2 Kritische Geschichte des Chiliasmus, 1780. 

#3 Commentationes VII de Apocalypsi Joannis, 1816.. 

2 Beitrage zur Evangelienkritik, 1846. 

2% Theologische Literaturzeitung, 1882., str. 78. sl. 
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kojem kršćaninu." Sabatier, Sch&n, Brustoni mnogi drugi 
govore u glavnom slično o kršćanskim izvorima s mnogim inter- 
poliranim odlomcima židovskog porijetla. Holtzmann naprotiv 
veli, da je Ivanovo Otkrivenje bilo prvotno zbirka židovskih apo- 
kalipsa iz doba Nerona i Kaligule sa kršćanskim interpelacijama.? 
Mćnćgoz je precizniji, kad kategorički tvrdi, da su postojale 
dvije židovske apokalipse, koje je jednostavno združio i izdao neki 
kršćanin, dodao uvodna poglavlja 1—3 i zaglavak 22, 6—21.% 
Složeniju hipotezu predlaže Spitta, koji poradi trostrukog 
septenara: pečata, trublja i čaša zaključuje na trostruka različita 
vrela i jednu prvotnu apokalipsu, što je sve konačno neka kršćan- 
ska ruka povezala u jednu cijelinu i izdala u današnjoj formi." 
Briggs vidi u Otkrivenju šest primitivnih apokalipsa, koje su na- 
stale u razno doba. Zvijeri i zmaj pod Kaligulom; pečati, trublje i 
čaše pod Galbom; poslanice u medjuvremenu između Nerona i 
Domicijana. Sve se odnosi na tadanje stanje židovskog naroda; a 
pisano ie u ovim slikama za to, da im u slučaju, dođe li do ruku 
vlastodržaca, ne mogu dokazati nikakove krivnje. Poslanice su PI- 
sane grčki, sve ostalo židovski, o čemu nitko ne sumnja, koji pozna 
barem malo duh grčkoga jezika. Svi su se ovi dijelovi 'spajali TAz- 
ličito. Najprije pečati, trublje, i čaše. Ovima su dodane poslanice 
Zvijeri i zmaj dolaze kasnije u obzir. Napokon jedan redaktor sve 
poveže i svrsta, dodavši završetak" Wellhau sen" dopušta, 
da je auktor današnjeg Otkrivenja »neki prorok Ivan,« koji je pisao 
za vrijeme Domicijanova proganjanja, ali se služio i iskoristio je 
dotadanje dokumente, Pače veli, da nije ni malo teško razlikovati 
izdavača od pisaca. I Wellhausen to praktički pokazuje, kad secira 
Otkrivenje označujući, što komu pripada. Ova je Wellhausenova 
ren jd ia gdie ne pušta s vida ni vrelo tako zvane 
A oReva Za Tadicije i mitologije, koje se obadvije razvijaju iz 


* Die Offenbarung Johannis, 
Bearbeitung, 1886, U ovom djelu u; 
i piše epilog. 


?" Geschichte des Volkes Israel, ]I, 2, 1887. 
sa Annales de Bebliographie thćologique, ia a da 
Z Offenbarung des Johannes, Halle, 1889. Nose X 
The Messiah of the Apostels, London 1895. 
Analyse der Offenbarung Johannis, 1907, 
#3 [stog procesa se drži Wellhausen, f 
tguha u svom djelu: »Israelitische_und Jtdisci 


cine ilidische Apokalypse in christlicher 
zima na koncu riječ Adolf von Harnack 


kako obzirom na život, Čovjeka, tako i na 
je osjećaj prije, nego razum. Ove je princip: 
u sv. Pismu, jer se ne obaziru na vrhunara 
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Kako u svim stvarima tako su se i u ovom slučaju racijonalisti 
podijelili u razne sisteme, pa jurišaju na Bogom objavljenu nauku 
u sv. Pismu. Gunkel je prvi udario temelje historijsko-re- 
ligiiskom sistemu, kojim dokazuje, da je mnogo slika i sim- 
bola Otkrivenja kao i način izražanja uzeto iz eshatologije Babilo- 
naca i drugih poganskih naroda. Osobito obrađuje mit žene i 
zmaja.“ Bousset se jasno izjavljuje za fragmentarnu hipotezu 
u Otkrivenju, koju medjutim on smatra dokaznom tezom prema 
Gunkelovoj historijsko-tradicijonalnoj metodi. Postojalo je više raz- 
ličitih apokaliptičkih tradicija, koje je auktor današnjeg Otkrivenja 
znao srediti vrlo spretno, pače genijalno. Zato Bousset dijeli na 
razne kozmološke i eshatološke odlomke, dva svijeta, borba između 
dobra i zla, sud svijeta, uskrsnuće i drugi apokaliptički materijal, 
koji je i opet fragmentarno zastupan među navedenim fragmentima 


lozofske strane apsurdni su, Jer su u“protimbi s dnevnim životom i hi- 
storijskim činjenicama. 

Prema Wellhausenu je najstarije stanie religije polidemonističko 
(animizam, totemizam, fetišizam), iz kojeg se razvio politeizam (gdje su 
totemi i fetiši postali bogovima — elim, elohim). Mojsije je združio razna 
plemena i dao im zajedničkog boga Jahve, Jehova, koli je bio lokalni bog 
na Sinaju; s time je postao nacijonalnim bogom, ali ne općim i jedinim. 
Ovo stanje loš nije monoteizam, nego istom monolatrija. U doba pak pro- 
roka se konačno razvio pojam, da ie Jehova jedan i jedini Bog. I ovo ie 
etapa općeg i etičkog monoteizma, I u kasnije se doba još osjećaju ostaci 
polidemonizma u kultu na visinama, excelsi, bamoth, kao i politeizam već 
u samom imenu Elohim. Monolatrija je najasnija, kad Mojsije u Exodu 20, 
2 sl. ne niječe opstanak drugih bogova, nego samo zabranjuje: njihovo 
štovanje. 

Nije od potrebe dokazivati apsurdnosti ove teorije. Sam protestant 
Konig u svom djelu Geschichte der altestam. Religion, 1915., str, 157 — 
170. veli, da je sve to aprioristično, fantastično, bez historijskih i kritičkih 
dokaza protiv svjedočanstva svih vrela. Dalje veli, da su ovi kritičari 
iskrivili povijest židovskog naroda i tu iskrivljenu nazivlju pravom po- 
vješću. Svi etnolozi naprotiv dokazuju u historiji religija, da sva fakta po- 
kazuju prelaz iz savršene forme religije na manje savršenu (tako i sv. 
Pismo Rimlj. 1, 18—23. i religijska filozofija, koja navodi uzroke). Tako 
Schmidt, Der Ursprung der Gottesidee, Miinster 1927, Pinard de la Bou- 
laye, L' Etude comparće des religions, Paris 1922, 1925, naš Dr. Gahs i 
mnogi drugi. 

*5 Zum religionsgeschichtlichen Verst&ndnis des Neuen Testamentes. 
Forschungen zur Religion und Literatur des Alten und Neuen Testamen- 
tes, I. Odttingen 1903. Isti, Schčpfung und Chaos, Gčttingen 1895. Boll, 
Zum vidg čeaev der Offenbarung Johannis, Zeit. fir neutest. Wissenschaft 

15 (1914), S. 153 ff. Lohmeyer, Das Zpwdlite Kapitel der Offenbarung J9- 
hannis, Theol, Blatt, 4'(1925) S, 285 ff. 


u Dr. Nikola Žuvić: 


u velikom opsegu. Poglavlje 12. je neki poznati sunčani mit, koji 
je auktor, bolje zadnji redaktor, već našao gotovim.“ K prvom iz- 
danju Bousset-ova djela 1896. godine, veli Ljud. Hackspill," 
da priznaje auktor »a cotć des ćIćments tradionnels il y en a be- 
aucoup d' originaux, car I' auteur a eu rćelement des visions et 
naus en a fait part; il a entendu la voix venant du ciel, il a vu la 
Jćrusalem cćleste descendre ornće comme une fiancće. Ce double 
caractćre de I Apocalypse est un problčme psychologique, — ce. 
I" est pas le seul de ce genre qu' implique la question Johannine; 
— mais* il n' est pas psychologiquement inadmisšible que le vo- 
vant ait combinć de matćriaux anciens avec ce qu' il a on et vecu 
lui mčme, que plus d' une expćrience psychique ne soit plus tard 
revćtue pour lui d' une forme traditionnele devenue dćja sacrće«. 
Fr. Boll" ide sve dalje dokazujući, da se u Otkrivenju Iva- 
novu nalazi jezik i slike, koje se nalaze u helenističkim proročkim 
knjigama, a svoj izvor imadu u astralnim mitima. Ovi su doduše 
babilonskog porijetla, ali u to doba vrlo rašireni među grčko-rim- 
skim življem. »Der Verf. der Sendschreiben arbeitet mit den glei- 
chen Vorstellungen hellenistischen Glaubens wie die tibrigen Teile 
des Buches. Ebenso stark driingt sich die stilistische Finheit der 
Schrift mir ihren sprachlichen Seltsamkeiten auf«.* Charles je 
između novih izdao jedno od najpotpunijih tumačenja Otkrivenja, 
a poslužio se svim dotadanjim rezultatima kritičara. Otkrivenje je 
napisao »neki prorok Ivan«, ali ne prezbiter, ne apostol, nego neki 
po vjeri kršćanin, po narodnosti. Židov. Ovaj se doselio iz Pales- 
tine u Malu Aziju i nije znao dobro grčki, Knjiga je sastavljena 


pod Domicijanom, ali poglavlia 20—22. je nadodao nakn: i 
slabointeligentni izdavač. Pisac anka 


bilo grčki, bilo židovski. Poslanice su napisane pod Vespazijanom, 


ali ih je zadnji redaktor preradio i postavio ki ji 

Vrela dijeli Charles jedino obzirom na posebnost En e 
Loisy veli, da auktor Otkrivenja nije jednostavni kompilator, ali 
kompilatorom ostaje.“ Većina ovog materijala je već prije bila na- 
pisana, a ovaj ga je prorok svrstao u doba Domicijana, kad su ga 
braća za to molila. Da je Ivan u Otkrivenju izrabio razne židovske 
spise ne uzima Loysi kao veliku i važnu stvar; daleko je važnije. 


Die Offenbarung Johannis. Kritisch-exe ti 
das Neue Testament. XVI 6, Očttingen 1906... isher Kommentar iiber 


2" Revue Biblique, 1898. p. 457 s, 
2: Što slijedi, Je doslovni prilevod Boussetovih riječi. 


*" Aus der Offenbarung Johannis, Helle 

, nisti: 

bild der Apokalypse. Stoicheia I, Berlin 1914, PA BMI an 
> Nav. dl. str, 127, š 
* The Revelation of St. Joh L 

jek Lii a im, London 1920, Lectures on the 


“ L' Apocalypse de Jean, Paris 1923, p, 21. 


je iskoristio bezbroj vrela, napisanih : 
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odrediti postanak i značaj one apokaliptičke tradicije. Sv. Ivan apo- 
stol u opće ne dolazi u obzir, da bi bio auktorom Otkrivenja. »L' 
Apčtre Jean est hors de cause. Jean !' ancien serait plus ac- 
ceptable«“ Poteškoće sv. Dionizija kritičari, veli Fuard, nekri- 
tički izrabljuju, ali niti njegovog drugog Ivana prezbitera ne pri- 
znavaju piscem. Jer kad bi Papija ovomu bio pripisao apokalipsu, 
Euzebije bi to bio zastalno iznesao u svojim djelima, pogotovo, 
kad nabraja svjedoke za ili protiv autentičnosti ove knjige.t? 

Osim diobe na pisce i izdavače kako to dijele Wellhausen, 
Bousset, Gunkel, Boll i drugi spomenuti, interesantnije je baciti 
samo kratki pogled na unutarnju diobu knjige kako to čine ovi i 
mnogi drugi auktori. Charles veli, da prolog 1, 1—3. nije au- 
ktorov nego se mora pripisati nespretnom izdavaču, koji je i se- 
dam blaženstva postavio po čitavoj knjizi. Tako 1, 3; 14, 13; 16, 15, 
19, 9; 20, 6; 22, 7. 14." Uvodna vizija 1, 9—20 veli Dieterich, 
gdje se pojavljuje Krist između sedam svijećnjaka sa sedam zvi- 
jezda u ruci i naziva se raznim epitetima, koji se ponavljaju u po- 
slanicama i epilogu, je mješavina astralnog, kristološkog i crkve- 
nog simbolizma, koji je karakterističan za čitavu knjigu. U koliko 
se pojedini elementi već nalaze u Bibliji, prodrlo je ranije iz sun- 
čane mitologije“ Sedam zvijezda u ruci Kristovoj (1, 16) je kon- 
stelacija zviježđa malog medvjeda.“ Sedam poslanica je usko po- 
vezano s početnom vizijom. Napisao ih je izdavač, kršćanin, za sve 
crkve, koji vidi dnevnu borbu Crkve, iznutra, izvana i sve ne- 
prijatelje. Mogle su postojati već od prije, ali ih je svakako izdavač 
preradio s osobitim obzirom na svoje djelo.“ 

U opisu neba i prijestolja Božjega pisac Otkrivenja ovisi u 
glavnom od proroka Ezekijela, a u pojedinostima od astrološke 
tradicije ili pak od tradicije apokaliptičke, koja je razne mite apli- 
cirala židovskim nadama i očekivanju njihova ostvarenja. Izvor 
ortim 24 okrunjenim starješinama treba tražiti u astralnoj teogoniji. 
To su bogovi 24 konstelacija, koje su Babilonci podijelili u dvije 
vrste po 12, jednu na sjever, drugu na jug zodijaka i nazivali su 


**, Nav. dj. str. 47. 

*2 Fouard, S. Jean, p. XXXVII—XLIV, Sv. Dionizije zaniječe auten- 
dičnost Otkrivenja u borbi protiv Chiliasta, koji su ovu knjigu izrabljivali 
za svoju krivu nauku, Govori također, da si u Efezu dva groba Ivanova. 

Poznati citat iz fragmenta Papijina, gdje ovaj govori po dva puta 
o Ivanu (Euz., Hist. Eccl. Ill, 39, 1—2, Funk, Patres Apostolici I, 350, Bo- 
goslovska Smotra 20 (1932) str. 233) dao mu je daljni povod, da svom 
drugom Ivanu dodijeli Apokalipsu. Euzebije je to zabilježio, ali i sam veli 
Pdow, ni sam ne vjeruje pravo u to. 

42 Stanton, The Gospels as historical documents, III, str. 83. 

“4 Nav. dj. str. 24. 

45 Fine Mithrasliturgie, str. 14, 

4 Boll, str. 21. 
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ih sudijama svemira. Isti pretstavljaju i 24 sata dana u Testamentu 
Adamovu. I ako su 24 Židova pretstavljala čitav narod u službi hra- 
ma, ovaj se broj kao i onaj od 24 svećeničke klase odnosi na ova 
24 starješine, koje su smatrali nebeskim tipovima u odavanju časti 
Bogu. 


Cetiri životinje (4, 6. 7.) nijesu isto, što i kod Fzekijela (1, 
5—14), jer apokalipsa ne ovisi samo o njemu. Životinje su četiri 
dijela zodijaka i pretstavljaju četiri godišnje doba.“"Janje (5, 6) sa 
sedam rogova i sedam očiju, što je nadodao izdavač, ima prvotno 
također astrološko značenje, odakle je i uzeto. U zviježđu ovna su 
stari astronomi brojili 17 ili 16 ili 13 zvijezda, a naš auktor imađe 
2XT. Kako je ovan prvi znak zodijaka i nazvan središtem svijeta 
ili neba, tako je auktor Otkrivenja lako prilagodio sve to Kristu- 
Jaganjcu posred Božjeg prijestolja“ Redaktor daje starješinama 
svećenički karakter i službu (5, 9), a liturgiju na nebu poređuje s 
onom u sinagogi i primitivnoj kršćanskoj službi Božjoj; doksolo- 
gija (5, 14) je uzeta iz završetaka prvih četiriju knjiga psalama. Ri- 
ječi, koje pjevaju Bogu i Janjetu malo da su preinačene, ali svakako 
uzete iz Plinijeva pisma caru Trajanu u dijelu, gdje opisuje sa- 
stanke kršćana, pa veli: »Carmen Christo quasi deo dicere«t". 


Četiri se konja (6, 1—8) nalaze i kod Zaharije (1, &—2), gdje ih 
prorok izričito istovjetuje sa četiri vjetra. Pučko vjerovanje ovisi o 
starom mišljenju i drži, da je svaka godina odredena po zodijačkom 
znaku i po vjetru, koji već tom znaku odgovara. I kalendarska na- 
gađanja ovise o tomu. Zato auktor upotrebljava za svoju apokalip- 
tičku sliku sve znakove slobodno i adaptira ih prema svojoj svrsi. 
Prvi mu konjanik na bijeleu znači Krista pobjednika kao personi- 
fikaciju znaka lava. Crveni konj pretstavlja južni vjetar, a znači 
rat. Iza lava je zodijački znak djevojke s mačem. Kako iza znaka 
djevojke s mačem slijedi znak vage, tako iza rata slijedi oskudica i 
glad. Spomenute zodijačke zznakove slijedi znak škorpijona. Gdje se 
on pojavi prouzroči otrovnim ujedom kužne bolesti i smrt koje su 
također nužna i redovita posljedica rata i glada." Duše ubijenih pod 
oltarom (6, 9 sl.) ovise o židovskoj tradiciji, koja postavlja duše 
preminulih pravednika ispod Božjega prijestolja," Helenska astro- 
logija u Pitagorinoj filozofiji mliječnu stazu (via lactea) nazivlje pu- 
tem duša, a židovska predaja govori o nebeskom hramu sa svim 
namještajem. Auktor Otkrivenja ovdje kombinira astrološki put duša 
sa židovskim shvaćanjem neba i oltara. Ideja osvete je iz židovske 


*" Charles, 1, str. 43. 

4 Boll, str. 36; Charles, I, str. 187—132. 
+ Boll, str. 44—66. 

5 Charles, I, str, 145—152. 

5 Boll, str. 78—95. 

* Sabbath, 152 C ---_ 4 Mak, 6, 29. 
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tradicije, kojoj je protivna kršćanska nauka (Lk. 18, 7).#? Poglavlje 
7. je židovskog porijetla s kršćanskim interpolacijama.*? vašu 

Ovako nastavljaju racijonalisti u čitavoj knjizi dokazujući 
razna vrela. Međutim ne smijemo misliti, da su u tom složni. Slažu 
se većinom, kad govore o kompilaciji, nesustavnosti, kontradikcija- 
ma, raznim vrelima, auktorima, jednom ili više redaktora, koji je 
konačno izdao djelo i uputio ga kršćanskim zajednicama kao da bi 
polazilo od Apostola. Ali nema sloge ni jedinstvenog naučavanja, 
kad konačno konkretiziraju.** 


2. Jedinstvo Otkrivenja. 


Katolici su svi u tom složni, da je Otkrivenje zbilja djelo sv. 
Ivana Apostola. Njegovo ime nosi u biblijskim izdanjima i on je 
jedini auktor knjige, u koju je zapisao, što je vidio i čuo. I literarno 
jedinstvo općenito naučavaju katolički blibliciste. Jedini, koji kvari 
ovu katoličku harmoniju je Calm es", kad drži, da je glavni dio, 
sama bit knjige, poglavlja 6—18. sastavljen kombiniranjem raznih 
dokumenata, koji su postojali samostalno za sebe i konačno su po- 

ezani radom redaktora. 

š Sve od prvih tumača Otkrivenja: Sv. Justin, Melito iz Sarda, 
Apolonije, sv. Irenej i gotovo bezbrojni tamo od 2. stoljeća do da- 
nas izuzevši šaku Tacijonalista, koji su obračunali s nadnaravnim 
i inspiracijom, od polovice 18. stoljeća do danas — svi govore ne 
o kakovom fragmentarnom sustavu Otkrivenja, nego tumače 1 ci- 
tiraju riječi i čitave stavke iz cijele knjige bez razlike, u kojem se 
dijelu nalaze. Sve pripisuju jedinom auktoru sv. Ivanu Apostolu i 
Evanđelisti. MR 

Kohlhofer dokazuje jedinstvo knjige i auktora po jeziku, 
gramatičkim osebinama i terminologiji. Samo jedna shema prema 
ovom auktoru: 


1, 1 deičar roic ČOVAOIE 2. 4 a 22, 6 
1, 3 paxdgog 6... vodo A6yovs vis ngogijsslag. . . 22, 6 
1, 3 d 01006 Y&p ČVYUG 2.4 2 22, 10 
1, 8 čyo rd čipa nal ad BO... 22, 13 
2. 11 6 Bečrepog Fdvarog . +. 4 aa 20, 6 
2,28 6 dorijo O NgwWiV6g . 1 0.4 e 22, 16 
2, 12. d xauvi) 'Iegovaažnu f) xaraBaivovaa. . .. 21, 2 
4, 6 dc Idlaoca daživn . . 2... «... 15,2 
5, 5 4 diča Aaviš . . 2... +. 22 16 
1, 6 fuac BPaodelav .,. legšic 4... .. 20, 6, 5,10 
1, 13. Guoiov vldr dvJgonov . ..... 15, 6, 14, 14 
3, 3 diše dg KAERINmE 2 a . 16,15 


#3 Boll, str. 33; Charles, I, str, 173—176. 

sa Charles, I, str. 209. 

5% LPApocalyose devant la tradition et devant la 
critique, Paris 1905. 
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11, 1 zddauog... učronoov rov vadv ... vip noi . 21, 15 
12, 9 8 čedxov, čgig 0 deozaiog ... dudfodog sal 8 
Naravdg . 


20, 25e 
Navodi riječi vlastite Ivanu ili u samoj ipsi ili i 
. | ib 1 ij Apokalipsi ili u svim 
njegovim spisima: zuorog zai d2udiwvds 26yog mati nos dna 
zdons duagiiac, čšexevrnaav, & čyov oše dxovaćtu, 6 Bede & 


zavroxodrog, Jo6voc, ddizeiv VaraAA 
Petelinje bi. , sedozažlog, čfvodoc, Basaviou6s, 


Ne samo riječi, nego su i slike i si ijek isti 
09) n ike i simboli uvijek isti u čitavo 
plam kao na Dr. Janje, zmaj, zvijeri, stablo života, knjiga živa. 
reka: konj, konjanici; navlastito broj sedam, a i broj tri i 
: vnajat. Pojedini su dijelovi tako usko međusobno povezani, da 
RJ Pejo ae poginio: sedam kod lomljenja pe- 
vata i s ja uzeti su u dva dijela; najprije se uzimaju če- 
pak sre re ken tri. Kalorije se otvori šest pečata pres 
Da iza šutnje 8, 1, kod sedmo, javi 
dam anđela s trubljama. Na _svuk : j Pune sedi 
š kb sedme trublje vidi prorok si 
raznih znakova na nebu. Kod opisa sedmog znaka dolazi ita 


anđela s čašama i kad je zadnj i izri 
mjke so Bal zadnja, sedma prolivena, izriče se osuda 


vlastitost Ivanova riječnika, koncepcije, slike, 
m rij i i unutar 
kazuju jedinstvo i auktora s 
e 2 to priznavaju ne samo ka- 
i o i mn akatolici. Ernst Lohm X“ d 
»Ist aber in diesem Werke eine Ordnung sichtbar, die mlt dexter 
le bestimmt, entspricht di 
nung der sachliche Gehalt des Bi hit s mddiko o 
kpikaljao da Maki oh uches, so wird es unmčglich, die 


eitung zu verschie- 
nken. Alle Versuche, sie als ein Kon- 


en und Quellen zu erweisen, 
Chkritischen oder, wie der neu- 


an der strengen Finhcitlichkheit jojin Belle: sei" schoitorn 


) ZI k r Form. Die A; i 
dann in ihrem žiussern und inneren Gefiihl dna i ke dag 
, 


einheitliche_ Werk eines W, 
2 lich : i Veriassers jst« Jel i 
ah N ; ' dona kjeedak i riječima ne ia as a 
: I cijonalisti još uvijek bave u i 
njom djela, pozabavit ću se u slijedećem samom ines ira 
"Dje 


BI 
nm nheiet der Apocalypse, 


"Die Offenbarung des Johannes 


"Ed, Slevers, D 
, ; Die Jo 
und herausgegeben, Leipzig 1925. MJERNI 


* Einleitung, II, S. 596, 601 


Freiburg i, B., 1902, 


Tiibingen 1926, S. 182. 
kalypse untersucht 
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njomOtkrivenja, koja je prevažna za samo tumačenje. Učinit ću to 
već na ovom injestu s razloga, da se još više potvrdi i onako već si- 
gurno jedinstvo, premda i sami protestanti napuštaju onakav posao. 
Lijepo veli obzirom na to Powis Smith: »Literarna kritika ne 
će nikada izaći iz običaja, ali njezini najvažniji rezultati spadaju po 
svoj prilici u prošlost." 


3. Unutarnja izgradnja. 


Knjiga je Otkrivenja vješto i umjetnički sastavljena. To prizna- 
vaju svi, pa i oni, koji je sijeku svojim kritičkim nožićem. Jedini 
Charles veli, da je redaktor slabo inteligentan i da je nespretno 
povezao heterogeni materijal.“ U Otkrivenju je pretežni dio svrstan 
pod brojem sedam. Ovaj je broj simboličan i jasno je, da ga ne mo- 
žemo uzimati literarno u njegovoj numeričnoj vrijednosti. Joakin, 
opat iz Flora u Kalabriji, i drugi za njim, uzeo je prvi sep- 
tenar kronološki, a ostali samo da popunjuju ovaj. Jasno je: 
kad ne možemo broj sedam uzeti literarno, ne možemo nikako niti 
kronološki, jer se ovaj pojam temelji na onom. Ovi septenari ne sli- 
jede jedan za drugim; u daljnim vidi prorok novu vrstu događaja i 
to pod novim i drugim vidikom. U slijedećem kao da tumači prošli 
septenar. Što je prije bilo teško i nejasno, kasnije postaje lakšim, 
iasnijim; ista se stvar osvijetljuje iz bližega. Slično je u govorima 
Kristovim u poglavljima 7—10. evanđelja sv. Ivana, gdje nastavak i 
napredovanje razjašnjuje prvo." Moguće bi mogli dokazivati evo- 
luciju, red ideja, koje su u tri septenara razvijene kao opozicija, 
koja se provodi od početka knjige do konca izmedu slugu Božjih i 
sljedbenika zla. Ali o tomu kasnije. Jasna je septenarska izgradnja, 
koju ćemo naibolje tumačiti teorijom rekapitulacije. Nju pri- 
hvaća većina auktora; mnogi ne imenski, ali stvarno. Mnoga tu- 
mačenja nijesu stalna niti mogu zadovoljiti, jer auktori nijesu prije 
ispitali načela o sastavu, izgradnji knjige Otkrivenja. Ne samo se- 
paratni uvodni dio, nego se i sama egzegeza mora na to obazirati. 
Broj sedam, tako je rečeno sprijeda, jest princip napredovanja 1 
razvoja pojedinih objava; to načelo nije povjesno-vremensko, nego 
samo logičko i formalno. Tako ne slijedi, da lomljenje, otvaranje 
sedmerih pečata knjige (6—8, 1) prethodi navještaje trubljama i iz- 
lijevanje čaša s tog razloga, što to u knjizi pretstoji opisano. 

Sama nam knjiga daje za to važan dokaz s mnogim anticipacijama 
na različitim mjestima. Tako u poglavlju 7. spriječava andjele vjetra 
da ne bi škodili zemlji i moru &zyor opeaylawuev rošg čovAovs 
zod Jeod fuv dni rov peronov adrov (73) Dok nam prorok i 


% Journal of Religion 6 (1926) str. 415. 

"i Naved. mlesto, bili. 36 i 41. 

2 ,Slično« velim, ne »Jednako«, jer su govori u sv. Evandelju 
historijski, a Oikrivenje Je simbolično. Poređujem samo sa strane idejnog 
napredovanja. 
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ne opisuje što i kako je vidio, 
označivani, 


kad su bili ovi pečaćeni, sluge Božji 
dopov qu 


već u slijedećem retku neposredno (7, j 
š 4) čuje prorok 
lk o gao 2 svih plemena slnova eosrak vi 
je x ndvrog ovo xal gviov ual lao 
»Aovodv pred božjim prijestoljem i Janji ad 
. 1 prijestoljem i Janjetom (7,9). Istom u poglavlj 
. po pr o nezapečaćenim, O proganjanju i ubijanju još ife tia 
gos da Mija a i. Oltara 125 \poydg 18v čopayućvov 
d 0d Veod zali did viv uagrvolav iv slyov 
ri s . m rm rr 6, 9 : 
koa jedra : oni, koji je sijeku svojim kritičkim nežićam. pai 
Boo i poglavlju 11., gdje se opisuje, da je već gotova 
mu i da postoji Njegovo kraljevstvo. Istom u slijedećem 
orasima mo oplsnje Žena, tip Crkve, kraljevstva Božjeg; pai 
sik BU . Pi neprijateljstva i progonstva, koji će Prouz- 
base Z pau u. Jednako u poglavlju 14. vidimo onih stočetrd 
iri i Hi €, koji stoje već kao pobjednici pred Bogom i pred pa 
mi i a u opoziciji su sljedbenicima zvijeri (13, 14—16) za 
O imjeri jasno govore, da u knjizi i : 
'vore, jizi ne i 
danke jena ' ne zabavlja opisivanjem progonstva, začaaja di 
RR u , nego ih češće opisuje kao pobjednike OvjEE a 
Raka 23 pj ka je sebi postavio iz početka: da čio 
i an iaši ti rar wi a 
Bubjeda | migostu “e md ješi ih pokazujući im stalnu, konačnu 


rećom. 
Isto potvrduje o, 
14, 8, čitamo kao gotovu Propast; a u 17 gl. ji 


alinim recima 
ebi znati, dok 
jedi iza simboličkog čina ( aib 


im 18, 21). Pre- 
ia iŽemo tražiti hronologije ia bis 


% To potvrdu, 
BOTIStA, žopoapiopućvov = 
Odnose na vrijeme, 
je aorist i 


ČUO ie Zkovoa = indik. 
Kako se aorist i perfekt ne 
u glavnom prošle, premda 
"o sadašnjosti 1 budućnosti 


Aorist za- 
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O tom se možemo uvjeriti još bolje, ako promatramo neke po- 
jedinosti. Kao primjer uzmimo viziju četiri konja i konjanika u po- 
glavlju 6. Prvi konjanik po mišljenju većine egzegeta" znači Kri- 
sta pobjednika ili njegovo evanđelje, koje pobjeđuje na čitavom svi- 
jetu. S time je označeno sve vrijeme, otkad postoji sv. Crkva i širi 
se po cijelom svijetu i evandelje će se propovijedati do konca svi- 
jeta (Mat. 28, 20). Druga tri konjanika predočuju zla, kojima ka- 
žnjava Bog svijet radi nevjere: rat, glad i pomor. Pomor uključuje 
glad i rat. Da li rat prouzrokuje glad i bijedu ili bijeda, pomanjkanje 
dovodi do pobuna pojedinaca i ratova mnogih s mnogima? — Na 
isti način treba shvatiti četiri prve trublje u 8. poglavlju. Sav opis je 
metaforički; uzaludno je, pače nemoguće, ustanoviti hronološki red. 
Zla, koja slijede iza trublja naliče onima iza izlijevanja čaša; učinci 
su dijelom jednaki, dijelom različiti. Što čitamo u poglavlju 6, 9.—11, 
nije vezano na vrijeme. Pogl. 9, 1—12. se nikako ne povezuje na 
opis u 8. poglavlju, dočim 16, 10. 11. kao da nastavlja i upotpunjuje 
8. 12. Sv. Ivan pokazuje u mnogim vizijama Božije kazne, koje on 
promatra kao različite iza istih događaja. U moralnom i historij- 
skom je redu stalno, da kazna dolazi kao sankciija za učinjeni pre- 
stupak, dok sv. Ivan anticipira jedno pred drugim iz poznatih raz- 
loga već kao prorok. 

Ne može se dakle uzeti, da se dijelovi koje čitamo u nasta- 
vljanju opisa, događaju u vremenu kasnije od onih, koji prethode. Na 
pr. koncem 11. poglavlja čitamo, da će zvijer zavoištiti na dva svje- 
doka i da će ih ubiti. Ova zvijer izlazi iz ponora istom u 13. po- 
glavlju. Dakle 11. pogl. suponira i 12. i 13. Ova dva poglavlja pret- 

postavlja također i 6. pogl., koje nas uvodi u samu stvar: pobjedu 
Krista i Njegova Evanđelja, nevjeru svijeta i protivnika sv. Crkve 
i ostataka potomstva žene i protivne vlasti (12, 13, 17). Sve pro- 
tivno prouzrokuje, da Bog kazni svijet i neprijatelje svoje na njemu. 

Nema nikakve hronologije nego postoji, kako sam sprijeda re- 


. kao — logički i formalni red. Septenar se čuva. Ideje — što dalje, 


sve više se razvijaju, dok ne dodu do vrhunca. Iza broja sest, koji 
znači još neki manjak, dolazi stvar u septenarima do svoje punine. 
Također literarni smisao Otkrivenja je nemoguć obzirom na samu 
stvar kao i mjesto, gdje se sve događa — u nebu, a i u pojedinostima 
doveo bi do apsurda. Dakle spiritualno po sistemu rekapitulacije. 
Ovaj je sistem uveo prvi Tihonije, donatista (oko god. 
380). Od pogl. 20. dalje tumači isključivo s Kristovom pobjedom, 
gdje anđeo veže jakog neprijatelja sotonu (Mat. 12, 29). 7 glava i 
10 rogova su prema Tihoniju svi kraljevi i sva kraljevstva nepri- 
jateljski raspoložena prema Kristu. Dva svijedoka nijesu dvije 0so- 
“be, nego dva zavjeta, stari i novi. Tumačeći 3 i % godine nije se 


“Dr. Zagoda, Sv. Pismo Novog Zavjeta, Zagreb 195 
str, 510, bili. 1. 
% P.L. 5, 281314. 
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držao duhovnog tumačenja; za to je odredio, da znače 350 go- 
dina, koje bi imale proteći između Kristove smrti i sudnjeg dana. 
Broj 666 (za Tihonija, 616 za sv. Ireneja) su sve hostilne vlasti Kri- 
stu uzete zajedno. Tihonija slijede u glavnom svi bolji tumačitelji, 
Kasiodor govori u svom djelu »De divina lectione« gl. IX. 
o Otkrivenju i najboljim umačima: Sv. Viktorinu, Vigiliju Afrikan- 
skom Tihoniju Donatisti, »koji je u svoj komentar umiješao mnogo i 
svojih otrovnih nauka...«*%, O istom Tihoniju kasnije ovisi i izri- 
čito to spominje sv. Beda Časni. Pečati i trublje svršavaju na koncu 
svijeta 7. će trublja navjestiti Opći sud, a sedmi je pečat »initium 
quietis aeternae«. Septenari izrazuju različite poglede na život sv. 
Crkve. Dijeli knjigu Otkrivenja na 7 knjiga." »Advertendum prae- 
terea est et ante oculos cordis habendum narrationis genus, quod 
Spiritus Sanctus in isto libro in omni periodo servavit; usque ad 
sextum enim numerum ordinem custodivit; et praetermisso septimo 
recapitulabat.... sed ipsa recapitulatio pro locis intelligenda est 
:*:+ Tamen fixum servat, ut a sexto recapitulete" (Tihonije je Ot- 
krivenje) »et vivaciter intellexit et veridice satisque catholice dis- 
seruit, praeter ea dumtaxat loca, in quibus suae partis.,.. schisma 
defendere nisus, persecutionum quas ipsi catholici pertulerunt (za 
njegovu sektu) in eadem gloriatur Apocalypsi fuisse praedictas.«" 
Sv. Jeronim je preradio komentar sv. Viktorina, postavio 
predgovor i drugo tumačenje milenija, jer je Viktorin tumačio u mi- 
lenarističkom smislu". Na upit Paulina o Apokalipsi, odgovara 
onim danas već proverbijalnim riječima: »Tot sunt sacramenta, quot 
Verba. Parum dixi pro _merito voluminis; laus omnis inferior est. 
in verbis singulis multiplices latent intelligentiae«", Odbacuje lite- 
rarno tumačenje, skloniji je spiritualnom'*. Istu stvar iznosi jasnije 
u uvodu 18. knjige svog komentara Izaije proroka, kad veli: »Nec 
ignoro, quanta inter homines sententiarum diversitas sit. Non dico 
de mysterio Trinitatis... sed de aliis ecclesiasticis dogmatibus .. 
et qua ratione intelligenda sit Apocalypsis Johannis, quam, si juxta 
litteram accipimus, judaizandum est; si spiritualiter, ut scripta est, 
disserimus, multorum veterum videbimur opinionibus contraire; La- 
tinorum: Tertuliani, Victorini, Lactantii, Graecorum .. Irenaei ete ski 
Av. Augustin govori o knjizi Otkrivenj i i, koj 
sadržaje u XX. knjizi svog djela De Civi "a ie Bo i Tužan 
muje spiritualno. Otkrivenje opisuje borbu dviju protivnih sila 


% P, L. 70, 1122. 
% P. L. 93, 106—212. 
%FEpist. S Bedae 
€ P, LL, 93, 132. 
ka E L “a Nei osobito 5, 342, 343, 

Pist. 58. ad Paulmume8;P.L, 
""Epist. 46. Eustokiji. PIMA 
7 P, L, 24, 651, 


ad Eusebium, Beatus 314. 
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i milenij, koji i čavao", u ovom je 
ivitatum), Subotni milenij, koji je prije nau: , ki 
igda pa mu je hilijazam uopće »fabula oevarrekki vo os 
Otkrivenja pogl. 12. i 13. je širok Du hot ama 
volsku i sve zle kršćane zajedno . Nebeski Jerus i A ha 

Mille anni odgovaraju »rotundo nume! 
ne lala Eetlsleca, koja jat rirao sam Spasitelj svojim 
regni spiritualis Ecclesiae«, koje je inaugui s m 

di iji lavlju 20. su poglavari sv. 
Dno Mi hiža S Cr ne bi nazivala »regnum cae- 
jer Sveti već vladaju, inače se Cr u: ma 
lorum«. Sotona će biti odvezan na koncu za: E iroda 
i % godine — jedan razmak vremena, koje je. I 
godina", Nazlasujem, da i sv. mesija obi LE X. i. 
iii, kad veli: »Sic eadem multis mo it, ut a . 
dicere eat cum aliter atque aliter haec ipsa dicere vestiga: 
mA s, i: : 
SI Jednako i mnogi drugi u daljnjim vijekovima. And A i i g ko 
kup u Cezariji"* i kasniji mu nasljednik Areta", Pri no dak d 
ski, rekapitulira sve, pače i eh urod ha kr ad kia ia 
aj ostalom knjigom kao cjelinom »: u 
PE dal a diversa, sententia tamen paene eadem esse vi 
LJ . č 
pak“ završim ovaj dio. Daleko bi me vodilo, kad a n of 
minjao razne auktore, koji ane je a h “ di kam rem 
i jenu unutarnju strukturu po si anu. 
nija i Otkrivenje o g Ti odr i E. koke 
iblici obožne čitaoce. Nije e 
zinjoieđovl na ikojoj drugoj knjizi i Starog i Noz Sa: = 
stoji činjenica, da svi oni, koji su lakrene. divina 
Otkrivenjem utvrdili su jedinstvo. is Prije Ko 
literarno i idejno, a u tumačenju je najbolje jams! 
iji rekapitulacije. aa 
ja Nek govori jedan od najnovijih komentara Otkrivenja, pro- 
. W. Hadorn:? 
-. Vorherrschen der alten heiligen Zahlen 3, x g 12, zr 
allem der Zahl 7, in der Oftbg mpdiša: aos lem 
issi nd kunstvollen Aufbaus der g. Die , 
Koemaništoisa seit Beda und von den neueren Fsvald, B. Weis 
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77 Isto XX, 17. 

18 Isto XX, 8: 9. 11. 13., 

m Isto XX, 17. 
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und Lohmeyer, erkannten, dass das Buch in 7 grosse Zyhlen vo 
Visionen geteilt ist, die von einer Einleitung und von einem Schlus. 
swort umrahmt sind. Daneben list sich unschwer erkennen, das sich 
die ersten 3 Kap auf die Gegenwat, Kap 4—22, 5 auf die Zukunf be. 
ziehen und eigentliche Weissagungen enthalten. Die Tatsache, dass 
vier grčssere Abschnitte, die Sendschreiben, sowie die Siegel-, 
Posaunen- und Schalengesichte ebenfalls nach Siebenteilung ge- 
gliedert sind, legt die Vermutung nahe, dass auch die iibrigen Ab- 
schnitte nach diesem Prinzip geordnet sind. Das ist denn auch tat- 
sichlich der Fall und deutlich erkennbar, wenn auch die Abgren- 
zung im einzelnen gelegentlich fraglich ist. Der Eindruck des kla- 
ren Aufbaus nach dem Prinzip der Siebenzahl wird allerdings durch 
zahlreiche Zwischenstiicke und Finschiebungen verwischt. Allein 
dn der Siebenzahl aufgebaute Plan leuchtet immer wieder 


I. Das erste Gesicht, beginnend mit der Berufungsvisi 
die 7 Sendschreiben ethaltend, umfasst 1, 9—3, 22. endi 
I. Das zweite, in deren Mitt: i i 
marim ittelpunkt die Siegelvision steht um 
III. Das dritte, die Posaunenvision, reicht von 8, 2—1 
ritte, , ,; 2—11, 18. 
IV. Das vierte, das Gesicht vom Antichrist, von 11, 19—14, 20. 
V. Das ftinte, die Schalenvision, von 15, 1—16, 21. jaa 
VI. Das sechste, das Gesicht vom Falle Babels, von 17—19, 10. 


; i 
mk Das siebente, das Gesicht von der Vollendung, von 19 


Dalje nastavlja: »Der Planmiissi 

Dalje : ige kunstvolle Aufb, S 

ed bu ein stringenter Beweis fiir eine urspringliche a 

Gil tekije | NE om) die zwischen der cinzelnen 
e «I zaključak: »In 1, 19 wird da i 

mit den 6 folgenden verbunden durch die Angabe E en 

gestelit werden soll: & elgiv zai 8 ućaža yevćoJar Meri TadTa,% 
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# Isto tamo, 


Otkrivenje sv. Ivana i apokrifi. 
Dr. Nikola Žuvić. 


1. Apokriii 


Racijonalisti tvrde, da su mnogi dijelovi sv. Pisma uopće 
apokrifni ili kompilacija materijala iz apokrifnih vrela. 

1. Apokrif, dnćxgvpoc, dnoxo zro tajan, sakriven.“ Biblii- 
ski apokrifi su knjige nestalnih, nepoznatih auktora, koje naslovima 
i sadržajem naliče sv. Pismu, ali od sv., Crkve nijesu primljene u 
kanon niti priznate kao nadahnute. Većini apokrifa su auktori Ži- 
dovi, a nekim kasnijeg doba i kršćani. Po naslovu se pripisuju 
kojoj poznatoj osobi, istaknutoj u narodnoj historiji ili u samoj 
bibliji, ali su inače pseudonimi, pod kojima se kriju: dotični pisci, 
n. pr. Adamov i drugih patrijarha testamenat, tajne 
Henoha, Uzašašće Izaije, Psalmi Salamonovi itd. 
Nekada nose naslove već u kanon primljenih knjiga kao: III. i IV. 
knjiga Makabejaca, III. i IV. knjiga Ezdrina; razna 
Evandelja, Djela pojedinih apostola, Poslanica Kristo 
va, Poslanice apostola, Apokalipse, raznih apostola 
itd. Sadržajem naliče sv. knjigama, upotrebljavaju ih i ističu, da je 
sv. Pismo jedino i pravo vrelo Božje objave. To isto tvrde i za 
sebe. Da dođu do žuđenog i za proširenje potrebnog auktoriteta, 
postavljaju datum svog postanka već u rano doba. 

* Apokrifi su nastali vjerskim utjecajem kod mnogih naroda. 
Ovi su ih smatrali tajnim knjigama, što obrađuju tajne vjere i 
pitanja, koja su u ono doba bila sastavni dio teologija; miti, teo- 
gonije, kozmogonije, astrologije, astronomije, magije i dr. Po puč- 
kom vjerovanju napisali su sve tajne knjige sami bogovi ili oni, 
koji su njima blizi i čuvali su ih od nepozvanih i profanih ruku. 
Ali i drugi vrači su pisali takve knjige, koje su podmetali božan- 


so Zorell, Lexicon Or. N. T.? kol 153—154: obscondo ali- 
quid ne videatur M t. 25, 18 sq; celo aliquem aliquid, ita ut nesciatur Lc. 10, 
21; droxgujeovog Occullus; quod sua natura cognosci non potest nisi Deus 
revelat 1 Cor. 2, 7; E ph. 3, 9; Col. 1, 29; daoxgvpog 2 occultus Me. 
4, 22; Lc. 8, 17; de rebus pretiosis Dn. 11, 43; 1 Mach. 1, 23; re- 
canditus, in quo: Insunt reconditi dzdxgvpo: omnes thesauri saplentiae 
Col. 2, 3. 
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stvima i bažanskim genijima, da budu primljene i da im se povje- 
ruje. Tako Zoroastra, Sibile i dr. 

: Kod kršćana su bile smatrane one knjige apokrifnima, koje su 
bile tajnog, nepoznatog izvora, kad je auktor prešućivao svoje 
ime ili upotrebio pseudonim, ili je njihovo čitanje bilo zabranjeno 
u crkvama. 

2. Početak se apokrilne literature po općem mišljenju 
postavlja u drugo stoljeće prije Krista. Po nekima su apokrifi pret- 
stavnici drugog jednog doba, kad je cvala židovska literatura; 
ujedno su svjedoci duhovnog života izabranog naroda, Sadržaj 
svih ne može se zabaciti kao loš ili direktno štetan po vjeru ili 
moral; zato se ne ćemo čuditi, što su ih u svojim djelima upotre- 
bljavali i neki sv. Oci i drugi crkveni pisci, navlastito u doba, dok 
još nije bio službeno fiksiran od sv. Crkve kanon sv. Pisma. Tako 
je Oratio Manasse i IV. Esdrae odavna donašala bi- 
blija u dodatku, Pa ih nije iz Vulgate odstranio ni dekret triden- 
tinskog koncila. Neki blagdani u sv. Crkvi imaju takoder svoj 
početak u apokrifima, kao i neke liturgijske molitve, na Pr. u misi 
de Requie. Premda su većinom fantazije, to ipak u njima nalazimo 
materijala od ne male važnosti, koji 
mišljenjem u doba njihova postanka 
koder Od velikog značenja u historiji dogma, 
i općeg stanja bilo sinagoge bilo primitivne 
evanđelja i djela raznih apostola imaju i ki 
njihovi auktori ovim Putem htjeli posijati, 
ck EE je i dg vskih apokriia 

više stvari, itanje sv. Pi i i 
pobuđivalo i poticalo, da: dudi dj Kipei a njima pda 

mjer susjednih naroda, s kojima su bili u v 


tične etike." 6) Veliko štovanji 
knjige pripišu drugima iz dalj 
=a 

""Philon, čije djelo je izda: 

ČI ž o Mangey: i 

Sora tones in Genesim et in Natan do 
Sela : Brpositio Systematica legis odnio 
Re slecta, Philon je helenskim idejama (filozofiji) g: disku 

" *IEr_ SE sve prvotno nalazi u bibliji«, ME RINEM 
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ugled. 7) Farizejski nauk, predaja od Mojsija i proroka i nove 
zapovijedi, koje su oni nametali trebale su da imadu ugleda, zato 
su se širile pod njihovim imenom. 8) Historijska i teološka pitanja, 
iskrsla uslijed novih događaja i špekulacije. 9) Apologija vjere, 
studij, kako da svoju vjeru brane i kod drugih šire. 10) Progonstvo 
vjere osobito pod Antiohom i drugim tiranima; rimski jaram, ve- 
lika bol i goruća žudnja za Mesijom, njegovim zemaljskim kraljev- 
stvom i političkim oslobođenjem ispod tudinskog jarma. Napokon 
11) veliko nepoznavanje uzroka mnogih naravnih pojava i znati- 
želja za fizičkim i nadnaravnim zakonima, koja se želja umnožila 
odnosom prema drugim narodima i osobito spoznajom njihovih 
kozmologija.** : 


b) Postanak kršćanskih apokrita imade također mnogo 
uzroka: 1) Primjer Židova, koji su imali brojna djela i priče ove 
vrsti. 2) Psihologijski motivi: život je Isusov obuzimao mišljenje 
i osjećaje vjernika, pa su iz neke odanosti izmišljali i umnažani 
događaje i čudesa. 3) Praznine u spisima su probuđivale znatiželju 
za tim nenapisanim manjcima, osobito u djetinjstvu Isusovu. 4) 
Pripovijedanja o životu i radu apostola. 5) Izgubljeni spisi apostola 
su dali još više prilike mašti u želji, da se nadoknade. 6) Očekivanje 
skorog dolaska Spasiteljeva; nezgode, progonstva i trpljenja, koja 
su prve kršćane stizala, nukala su ih, da misle na taj dolazak i 
skori svršetak svega. Ovamo dolazi i to, što nijesu dobro shvatili 
neka eshatološka mjesta u evanđeljima i nauku apostola. 7) Budući 
ih je život potpuno obuzimao i pobuđena je fantazija govorila o 
njegovim čarima. 8) Napokon djela heretika, puna raznih izmišlio- 
tina; ovi su si utvarali, da uživaju velik ugled i tim su putem ši- 
rili svoja maštanja. 

Prema dosada navedenom iskaču jasno ne samo neposredni 
uzroci postanka sve apokrifne literature i kod Židova i kršćana, 
nego nam je jasna i njihova svrha. Osim za neke heretike, koji 
su htjeli raširiti lakše svoje pogubne nauke pa ih zato zaodjeli bi- 
blijskim ruhom, za većinu se apokrifa ne može reći, da njihovi 
pisci nijesu to radili iz dobrih motiva. Istina je, Bog i Božja ob- 
java ne treba fantazije i čovječjih izmišljotina, ali pisci su mislili, 
da će lakše djelovati kao na istomišljenike tako i na protivnike, 
upotrebe li moderna sredstva, savremeni način pisanja. 


2. Apokaliptika 


Legende nijesu historija. One popunjuju historiju, poljepša- 
vaju je s izmišljenim i fantastičkim događajima. U konačnoj svo- 
joj formi legende deformiraju historiju. Zla u njima nema s lite- 
rare strane, osim ako prešućuju, da su legende, jer bi prouzročilo 
zabunu i mnogi bi ih uzimali za historiju. 


9" Szćkely, Biblioteca Apocrypha, I, Freiburg 1912. p. 16.“ 
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ope suo, 


1. Kako se legende skrbe, da poljepšaju prošlost i upotpu- 
njuju historiju i tim udovoljavaju znatiželji“ tako su si i didaktičke 
knjige postavile zadatak, da što više istaknu praktičnu, pravu mu. 
drost, život po vjeri i kreposti" Da pak sve bude upotpunjeno: 
prošlost, sadašnjost i budućnost, ovu zadnju u istom smislu obra: 
duje apokaliptika ili apokalipse u opće. 


Apokaliptika je u širokom smislu riječi svaka objava 
tajne stvari, osobito buduće. U pravom pak značenju je neka vrst 
didaktičke pjesme u obliku objava, a sastoji se ponajviše od sim- 
boličkih vidjenja sa svrhom, da poučava o tajnim budućim stva- 
rima vidljivog i nevidljivog svijeta. Apokalipse bi htjele transfor- 
mirati budućnost i točnije odrediti starija proročanstva. Kako su i 
apokalipse nastale većinom u doba trpljenja izabranog naroda, 
vizijonari se u duhu znanose na sreću i opće blagostanje u doba 
mesijansko, do tajna i ljepota onkraj groba. Svoje objave postav- 
ljaju u usta starih patrijarha i proroka, kao Henoha, Mojsija, Ilije, 
Izaije, Ezdre i dr. Cilj je jednak kao kod svih apokrifa: da svojim 
djelima steku lakše ugled, da im čitaoci povjeruju i tako pojačaju 
svoju vjeru, te ne gube pouzdanja u Božju pomoć, koja će zastalno 
nadoći u svoje vrijeme. Unatoč njihovog fantastičnog dijela i broj- 
nih tamnih mjesta, apokalipse su od velike važnosti za upozna- 
vanje židovske teologije, osobito mesijanizma i Eshatologije; pače, 
vele neki, stvaraju most između Starog i Novog Zavjeta. »Elles 
comblent la lacune littćraire qui s'etend entre I Ancien et le Nou- 
veau Testament, et par les espćrances si hautement messianiques 
qui sont leur caractćristique comune, elles sont comme une 
sorte de prolongement et d'čpilogue des prophčtes canoniques, en 
mčme temps que le prologue de PEvangile«." A 


: 2. Najvažnije židovske apokalipse jesu: Knjiga Henoha)" 
koja svakako zauzima prvo mjesto među svima, jer je »a contribuć 
& propager Vattente du Messie, a vulgariser les concepts du juge- 


x ** Takova su djela: Mala Gene 
čeništvo Izaije, Pismo Arist 
knjiga Makabejaca i dr, 

% Psalmi Salamunovi, Ode S 

rm 4 i : 

Manasijina, IV, knjiga Makabejaca i dno jaa 

"P.Batiffol, Dictionnaired i1 

ol, & la Bible, t. I, col. 757. 

. * Ova se knjiga Henohova obično naziva Henoh Etiopski za 
malu od našeg Henoka Slavensko £, koji je po mišljenju struš- 
ne: napisan u prvom stoljeću voslije Krista. Znamenita je ova Apokalipsa 
doo de RO eon u eshatologiji. Imade više recenzija. U Petro- 
u se čuva veća, ali izgleda, da je fragmentarno dielo.. y 

e i , o djelo. al 
ev I'ancienne littćrature ru$ia, E ni brend 
H Prsni a Ko Spamjatija apokrifni literaturi, v 

g 63. Popov u rezultatima arheološkog društva, sv. Il! 


zaili kniiga Jubileja, Mu- 
eia, III. knjiga Ezdre, III. 
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ment, de la gćhenne, du royaume du ciel... a la veille de la venue 
du Sauveur«." Druge su apokalipse: Uzašašće Mojsijevo, 
Knjiga Testamenta 12 Patrijarka, IV. knjiga Ez- 
drina \na kraju Vulgate, imala u starije doba silni utjecai, više 
pače nego sama Henokova knjiga), Apokalipsa Barukova, 
više knjiga Sibilinskih proročanstva. 


3. Literarna forma apokaliptika je Židovima vrlo godila; ona 
im je bila najintimnija. Razumljivo je po sebi, jer je sav Stari Za- 
vjet usredotočen na budućeg Mesiju, koji ima doći, da im donese 
slobodu, svijetlost, mir i svako blagostanje (Iz. 9—12); i sav njihov 
odgoj, rekao bih, da je imao nekako: više apokaliptički karakter. 
Ovoj vrsti židovske literature, i to ne samo s formalne strane, 
nego i gledom na sadržaj, pripisuju neki osim naše kanonske apo- 
kalipse sv. Ivana i dobar dio proročanstva Danielovih, poglavlja 
24—27 Izaije i drugih proroka s razloga, što tu prevladava apo- 
kaliptički momenat. Katolici ne bi imali ništa protiv toga, ako se 
radi o samoj formi i imenu, ako se ne niječe kanoničnost, auten- 
tičnost i historijska istina nekih činjenica.“ Ali u toj zajednici po 
akatolicima ne prolaze ovi kanonski dijelovi prozvani »apokalip- 
sama« bolje od apokriinih, kad se generalno tvrdi, da se »apoka- 
lipse« odnose prema prorocima kao Mišna prema Thori«.* 


4. Stil je apokalipsa umjetan i izvještačen, dok je onaj kod 
proroka jednostavan. Proroci pišu pod Božjim nadahnućem, apo- 
kaliptičari nakon dugog učenja i razmišljanja. Proroci govore pje- 
snički, ali velikim žarom prema Bogu i Božjem zakonu, a apoka- 
liptičari su hladni, gomilaju vizije, opisuju dugim metaforama 1 
uzvišenim simbolima mnogo puta najobičnije stvari, a često i smi- 
ješne““ Drugi su svi elementi epokalipsa zajednički s ostalim apo- 


Moskva 1880. U ištom Sokolof 1910. Kozak, Bibliografische 
Untersich... bei den Slaven u kolekciji Jahrbiicher fir 
protestantische Thcologic, 1892. Bd. XVIII, 1. — U Beogradu 
se čuva kraća recenzija. Rukopis je iz 14—15. stoljeća, a otkriven je u 
jednom pravoslavnom manastiru. Ovu kraću recenziju izdao je štampanu 
crkvenom ćirilicom Novaković u Starinama, Zagreb 16 (1884) str. 
67 sl, Dekan filozofskog fakulteta Dr. Gjurić u Skoplju misli, da je 
Njegoš u svojoj Luči mikrokozmi osim po Miltonu bio inspiriran 
i s ovim apokriiom, Henohom Slavenskim. Godišnjak filozofskog 
fakulteta u Skoplju 1931 str. 200 sl. 

*% F. Nau, Dictionnaire apologetique, t. I, col. 165. 

"Lagrange, Messianisme chez les Juifs, Paris 1908, 
p. 39—59. 

%*Sabaticr, L'Apocalyopse iuive et la Philosophie 
del'Histoire u Revue des Etudes Juivs, t. 40. p. 68. — 

%Simon-Prado, Praelectiones Biblicanc, Now 
Testamentum v. Il, Torino 1930. p. 465. 
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krifima, zato se ne dijele praktički ni u knjigama. Osebina je sva: 
kako, što se ističe Providnost Božja, koja rukovodi kroz čitavi 
historiju izabrani narod židovski. 

5. Veliko je pak pitanje o psihologiji apokaliptič- 
kih auktora. Da li su apokaliptičke vizije istinite, to jest, da It 
su ih barem auktori smatrali istinitima, ili su umjetno sastavljene 
prema nekoj literarnoj vrsti? Drugim riječima, da li su pretstave 
smišljene ili im je namjera da prevare? Ili su čak vizije luđaka i 
'udovanje izvan sebe? »..... non in somnio, ut ita dicam, sed in 
vigilia, magno saepe studio et mentis conatu elaborata? Omne, ni 
iallor, dubium evanescit si rite libri auctorem distinguas ab illo cui 
liber tribuitur. Is quidem in extasim raptus fingitur, sed qui ejus 
narrat visiones sui compos est ad prolixas artificiosasque descrip- 


tiones, quae potius meditatione et discursu componi possunt quanr 
oculis perspici texendas«."7 


3. Nauk o apokrifima i njegov izvor. 


Kako imade mnogo uzroka, koji su naveli Židove, da su došli 
do apokrifne literature u opće, tako je i nauka, koju podaju uzeta 
iz mnogih vrela. Kritičari analiziraju apokrife i u sintetičkoj stu- 
diji iznose nauk, označuju mjesta, gdje je pojedini nastao kao + 
vrela, gdje se prvotno nalazio." 

2 1 Prijestolje Božje i nebeski dvor u apokri- 
imi je prika la slabog ;: verbalnog tumačenja Iz. 6, 1—4; Ezek, 
, 10. Dan 7, 9 sl. i analogije prema dvorovi i prij i 

aaa P Ivorovima i prijestoljima 

Pretstojanje sviju stvari u Božjoj 

t 3 ju stv. joj spoznaji i od- 
redbi u sv. Pismu, po istočnoj filozofiji i kozmologiji, po kojoj sve 
stvari na svijetu imaju svoje pratipove u nebu, Za Platona postoje: 
sve ideje u gornjem svijetu ili Božjem razumu. Za Filona je u pa- 
meti (Verbum — 46y05) Božjoj idealni svijet. 

2. Andjeli i demoni prema mladi ii 

: d 4 jima su uzeti iz 
Babilonaca i Perzijanaca. Ali ih već imamo u starijim kojem . 
Pisma. Istina, ova je jednostavna biblijska nauka poslije babilon- 


skog sužanjstva ukrašena u apokrifima 
ji mno; i- 
čama, kadgod i vrlo nezgodnima. PRE E 


7 arkandjela u apokrifim sliji ili 
€ manjih borova batlieski a vele, da slijede 7 planeta ili 
sta Perzijska pozna 6 ili 7 
poosobljeni atributi Božji, nego li andeli. 


7 Isto, str. 466. 
** Prema Sz6kely-ju, str, 90—106. 
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Andjeli čuvari možda odgovaraju babilonskim geni- 


jima, bogovima nižeg reda. Jednako i demoni iz sv. Pisma: Gen. 


3; Lev. 16, 10; Deut. 32, 17; Job. 1, 2i sl., Zah. 3, 1, 2 sl... iiz 
priča i fantazije. Bousset misli, da je Belial bio najprije bog 
pakla, zatim djavao i napokon smatran antikristom. Demoni, (sa- 
tan, Jr šedin, lilin) su babilonskog izvora, samo je prema biblij- 
skim ta razlika, da kod onih i kod Perzijanaca nijesu to pali anđeli, 
nego već po svojoj naravi zli. 

3. Da je rajski vrt bio nasaden prije drugih dijelova ze- 
mlje plod je krivog tumačenja Gen. 2, €D7pIS što prevode sa »od 
početka — a principio«, a znači »s istoka — ab, in oriente«. Me- 
dutim raj u apokrifima je opisan prema onom kod Parzijanaca. 

Abraham oslobođen iz Urkaldejskoga tumače, da je zapaliv 
idole izbjegao onom uništavajućem ognju (Ur.). Antropologija i 
etika apokrifa bitno se ne razlikuje od prikaza sv. Pisma izim što 
je razvijena spekulacija. 

4. Kozmologija je većim dijelom plod pučke mašte, as- 
tronomije i geografije toga doba, osobito gajena kod Babilonaca i 
Grka. Veći se broj nebesa nalazi kod istočnih naroda. Perzijanci 
su imali 7 nebesa; možda po toku 7 planeta. Grčki su filozofi i as- 
tronomi ovo naučavanje sistematizirali i popularizirali i po njima 
su ga primili Židovi, neki stariji Oci i kasnije muhamedanci. 

Stari. su Babilonci dijelili polovicu neba ili ekliptiku na 12 
stacija (ingressus, mansiones, roma throni); u pojedinoj boravi 
sunce kroz jedan mjesec. Otuda 12 zodijačkih znakova. Svaka sta- 
cija ima 28 drugih stacija mjesečevih. 

5. Historijske sheme i doba označuju apokrifi pre- 
ma brojenju kulturnih naroda na istoku, biblijskoj hronologiji i sve- 
tim brojevima. Epohe naroda: Egipćana, Asiraca, Babilonaca i dr. 
su ili astronomija prilagođena historiji ili dani i godine Božje ili 
umjetno uređena i određena historija svetim i oblim brojevima, što 
apokrifi u svemu slijede. Vjerujući u Božju Providnost naučavaju 
harmoniju čitave povijesti, prema kojoi bi budućnost imala biti 
kakva je bila i prošlost i da će se historijski sveti brojevi opeto- 
vati u historiji naroda. Otud pokušaji, da određe budućnost. 

Najčešći brojevi doba jesu 7, 10, 12 kod Babilonaca (koji su 
im dali astronomsko značenje) i drugih istočnih naroda. Pisci apo- 
krifa su ih više promatrali s historijskog nego s astronomskog 
značenja. Svijet ima trajati 7.000 godina prema 7 dana stvaranja, 
1000 god. vrijedi za jedan dan, kako to veli i Ps. 89, 4 (Hebr. 90, 4): 
12 epoha prema 12 mjeseci godine ili 12 plemena naroda izrael- 
skog.  . i jubileji godina prema Mojsijevu zakonu (4 Ezdra 
12, 11 sl). 

6. Dva svijeta i obnova ovog temelje se na židovskoj 
teologiji o kraljevstvu Mesijinom i budućem životu, koji je ovom 
zemaljskom oprečan; zatim na nadi u uskrsnuće i na krivom tu- 
imačenju nekih mjesta iz proroka. Možda je na ovaj nauk uplivalo 
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vjerovanje istočnih naroda u neko »zlatno doba — aetas 
) . da aurea«, 
X" svršetak, koji navještaju apokaliptičari; možda ima svoj su 
. i bijednom stanju i kušnjama, koje pohađaju izabrani narod 
. . asa apokalipsa (razumljivo: apokrifnih) i riječi Isusove, 
a u i ea 24, sie nesigurnost dolaska Gospodnjega (Mat. 
24, .), »non praeteribit generatio haec«, i 2 ji te. 
dan, mne Solunjanima. m U 
reteče i znakovi svršetka svij 

4 i s jeta u apokri- 
ina Šajeni iz krive egzegeze u bibliji i iz imaginacije. Tadanju 
g geg: i historijsku) bijedu smatraju početkom tih zala 
za ad orunale ov Pro Rimsko carstvo, koje se 
si , i , zapreka je, da dode antikrist, ali & bi i 
šeno i doći će konac (D: 7 ; LaTe. 
O 1. (Dan. 7, 7 sl. 28 sl; 2 Sol. 2, 6 sl; 

7. Antikrist nije u apokrife šć 
2 Ant i ušao po kršćanskoj objavi; već j 

prije postojao pod imenom Belial; u Novom Zavjetu reć poeta 


i savršen. Ne dolazi kao novost, n jei 
poznata. Kršćani su ideju uzeli ki Za age ka re 


Kršćanski apokrifi go- 
kaj aa drugim kanonskim 
abilonski Ž v imo trop i sli 

iski se mit o zmaju u to doba još ne dosanja. Madin je 
Sve religije je označuju sa Bogu protivn im Više Ništa Bahia 


revera — non vene- 


ua daa Otkr. Otkr. 13, m Tei ieAraA a 
EL S aa i oinovit će rimsko carstvo Otkr. 13, 3. 
Otkr. 13, 4. 8. 12, 15. LA, 


" ž 
. mese bčpiung uud Chaos, str. 360 
Antechrist «ir. 8. 93, 122. : Re 


25; 2 Sol. 2, 9; Otkr. 13, 7. 13. 15 sl. (Ezek. 9, 4; Otkr. 7, 3). Njegovi 
ratovi Mt. 24; Mk. 13; Lk. 21; Otkr. 6, 8, 9, 16 dr. Vrijeme Anti- 
kristova kraljevstva je polovica tjedna 3 i 4 dana Dan. 7, 25; 
9, 27; 12, 7. 11 sl, Otkr. 11, 2 sl, 12, 6, 14; 13, 5 (Mt. 24, 22). 
Ubijen će biti od Krista »spiritu oris ejus« ma ro vava 


MN OD NED Iz. 11, 4; 2 Sol. 2, 8; Otkr. 19, 20. 


8. Ilija ima doći Malah. 4, 5 sl, Eccli 48, 10; Otkr. 11. Bit 
će ubijen od antikrista — malog roga Dan. 7, 21. 25 — Otkr. 11. 

9. Očekivanje Mesije u apokrifima je prema Gress- 
mann-u uzeto iz proroka, a božanski naslovi su mu dani prema 
naslovima istočnih vladara, kojima su se iskazivale božanske časti 
i poviše prema brojnim mitima. A. Schiirer tvrdi, da kod pro- 
roka nije karakterizovan Mesija, kako to navode apokaliptičari, 
kao posebni i nadnaravni čovjek, nego jedino kao teokratski kralj 
i potomak kuće Davidove.“ 

»Filius hominis« — čovjek, homo per excellentiam WIN "ED 
je kod Danijela 7, 13 sl. kao simbol i apokrifi su uzeli odovud. 
Gunkel, Bousset, Volz, Gressmann i drugi, da ie to po protan- 
thropu Babilonaca, Perzijanaca i drugih. Sličnih ideja imade me- 
dutim kod drugih. naroda, ali Židovi nijesu trebali k ovima sizati, 
kad ih imaju u Starom Zavjetu. 

Glavni argumenat apokaliptike je kraljevstvo Mesi- 
iino. Prvo vrelo zato su svakako spisi proroka, koji su pjesnički, 
uzvišenim stilom opisivali kako osobu Mesije, tako i njegovo kra- 
ljevstvo. Židovi su ove spise i slike tumačili literarnom servilnošću. 
U nadi prevareni za tiranskog Antiohova režima, sablazan je za 
njih bilo ćudorede Grka, zamrzili su gentiles — goim — i oče- 
kivali svoj spas dolaskom Mesije; šta više nadali su se, da će on 
zavladati i nad drugim narodima. Te je želje još povećalo ropstvo 
pod Rimljanima. Da si pretstave što zornije i ljepše sliku Mesiian- 
skog kraljevstva, sabrali su ponajljepše tekstove iz sv. Pisma i 
nategnuli ih umjetno prema svojim osjećajima i željama. Oni Ži- 
dovi, koji su živjeli u diaspori među poganima, shvaćali su Mesi- 
jino kraljevstvo duhovnim i internacijonalnim, ne političkim i ome- 
đenim uskim nacijonalnim granicama. Tu je ujedno i početak boja 
između partikularizma i univerzalizma, duhovnog i političko-mate- 
rijalnog shvaćanja Mesije, Njegova kraljevstva, čitavog Starog 
Zavjeta, kojemu je obećani Mesija središtem. 


4. Razna mišljenja o apokrilima. 


Studij je apokrifa zadnjih decenija postao modom. Dakako 
ne toliko kod katolika, koliko kod protestanata, a osobito racijo- 
nalista, koji se ne zadovoljavaju niti zaustavljaju samo na tom 
polju sa svojim rezultatitma, nego ih unose na biblijsko polje, i 
nastoje oboriti nadnaravnost objave. Zauzimlju često najoprečnije 


a Geschichte des Jidischen Volkes, II, 528 sl, 
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stanovište glede njihovih nauka kao i pojedinosti 
šte g Ž : pojedinosti osobito obzir: 
na Mezjašižam i eshatologiju. Jedni dokazuju, da se u apokrifnim 
apokalipsama naučava univerzalnost eshatoloških ideja, drugi amo 
mogijonalno-židovsko mišljenje. Mesijansko je kraljevstvo jednima 
e drei SR nero po Njemu; drugima vremensko, svje- 
v ličko. Ne i se na šire trebalo baviti problemom - 
dj KA a simpa kad ne bi nacijonalisti iz jed 
s A ital protiv kršćanskoga kanona sv. knji i 
tvrde, da je kršćanstvo nastalo iz ji dnu 
d ovih kn; 
cike + . posebnog Božjeg utjecaja. kaju stešaa) 
er je nemoguće obuhvatiti sav nauk apokri iči 
je nem € 'pokrifa, o, 
kaan so dr vadavaju u njima, naime mA deja Ned 
T 1 atologije. Pod tim vidikom ujedno : 
eon PEinE gin U ovom ko poživi hi 
na] Ted ratko, bez svoga tu i i 
dini »stručnjaci apokrifne literature« O min mome ma 


Pe a) Nekatolici. 
r. Edersheimie anglikan 
iakog duha, iznosi što misle o apokrifima. 
predaje sintezu apokalipsa i ističe tri m 
židovstvu protiv helenizma i onih ideja, koj 


kama, koje nijesu 
niverzalnosti, koju 
kojoj su svi ljudi djeca 


i mnogi su po- 
koji su kao slo- 
ni Od stranke dobrih farizeja, koji su 

Se druge s isključivo nacijonalnim 


ipsama, Ji i 
i edne na stanovištu Stanog Za- 


'adnaravnost li i 
lonalaoa Morsko apokalipsa, ali tvrdi, da je 


i lu nacionalnu pollika. ek kiso 
ada i Volz piše i Baldenspergerio 


mogućih naroda, tjera 


Iste godine, 
s 


*? Prophecy and hi 
Te c story L 
*? Die Judische Esehatologie, Lepe ugo 982 


“Die Messianis 
che 
gen des Judentums, Strassburg Ia o Pliseken Bellade 


Apokalipse 
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naziva mostom između Starog i Novog Zavjeta. Čitanjem apokalipsa pri- 
bližavamo se kršćanstvu, U ovoj književnosti imade mnogo tragova »ver- 
balnog legalizma«, vidi se napredak ideja, ali taj je samo »periferički«. 
Apokalipse žele spas sviju, ali su ipak nacijonalne, jer kad goim pristupe 
židovstvu, moraju ostati podređenima. Transcendentalnima su u koliko iz- 
ražavaju težnju za nadnaravnim, boljim svijetom.'"* 

Friedlander'% veli za knjigu Henoha, da je pisana od puka, 
jer ništa ne govori o tadanjim školama i njihovim smjerovima. Od velike 
je važnosti, jer pruža ideje jednostavnim načinom. 

U drugom svom djelu'* dokazuje, da apokalipse nijesu djela fari- 
zeja, koji su samo karnalni nasljednici predmakabejskog doba; apokalipse 
daju nešto više duhovnoga, nego li su oni mogli dati. Nije istina, kako se 
to općenito drži, da osim farizcjske i njoj protivne saducejske struje nije 
bilo i drugih tendencija, Narod je u većini bio natrušen helenizmom,'** 
i apokalipse manifestiraju jasno taj duh i upliv. 

Messel!% veli, da sve apokalipse imaju biti isključivo narodne. 
o narodu raspravljati i za narod stajati. Izbaciti valja iz niih svaki trag 
klerikalizma, koji govori o duši, grijehu, otpuštenju itd. Samo se imaju 
baviti dobrima naroda kao i dobrom i zlom budućega života. Eshatologija 
mu je skup svega, a zapravo jednog istinskog konca nema; jer poslije ie- 
dnog eshaton dolazi drugi, a narod živi dalje i zato ima biti glavnim i ko- 
načnim objektom. 

Jacksont veli, da apokalipse pretstavljaju pravo židovstvo i 
hoće da budu filozofijom povjesti, kad ispituju uzroke pojedinih događaja.i!! 
O postanku profetizma veli, da su se stariji Židovi brinuli samo, da se 
opslužuje zakon i uz to nastojali, da im ne propadne historija. U vrijeme 
vak opadanja vjerske svijesti i propusta u opsluživanju zakona, židovski 


12 Baldensperger jedini naglasuje nadnaravnost apokriinih 
apokalipsa. Ni njemu nijesu one od tolike važnosti kao kanonsko sv. Pi- 
smo; ne veli, kakva nadnaravnost pripada potonjemu, 

1% Die religičse Bewegungen innerhalb des Ju- 
dentums in Zeitalter Jesu, Berlin 1905, str. 22—77. 

G 197 Synagoge und Kirche in ihrer Anišngen, Berlin 
1908, str. 6. 

10 Činjenice medutim govore protivno. Bojevi braće Makabejaca 
vodeni su »za čistoću vjere Otaca« protiv unošenja vjerskog liberalizma u 
židovsku religiju sa strane helenista, Otpor Židova protiv Heroda Velikog 
i uništenje zlatnog orla na ulazu u hram, blo je zato, jer se time vrije- 
dalo intimno religiozno čuvstvo vjernog, neheleniziranog naroda. Opće 
je bilo osudivanje velikog heleniste Heroda Agripe i dr. 

i% Die Einhcitlichkeit der Jiidischen Eschatolo- 
gic, 1915. 

soThe beginnings of Christianity, 1, London 1920, str. 
126—136, gdle posebno raspravlja u podnaslovu: Temelj židovsko-pogan- 
sko-kršćanski o apokaliptici, 

“i U povjesnoj filozofiji se inače postupa; najprije se dokaže či- 
njenica ili skup istih, a poslije dokaza ispituje se uzrok, 
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a. a i kršćanski pisci uzeli 24—27. poglavlja Izaije,u? zadnja poglavlja 
, re nešto iz Zaharije i drugih pisaca i uveli razne fantastične priče, 
oje su se kasnije pod uplivom babilonsko-perzijske literature razvile u 
iki Kao što je proučavanje Thore pomiješano s dnevnim mišljenjem 
i životom porodilo Mišnu, tako su iz ideja proročkih pomiješanih s etni- 
čko poganskim elementom nastale apokalipse. Mišna se bavila zakono: 
Mojsijevim, naglasivala opsluživanje, koje jedino donosi spas; apokalijes 
.. bavile >povješću budućnosti«, postavljajući si pitanje, kako će svr- 
šiti zlo. Za riješenje se utječu prorocima i astronomskom računanju. Svi 
jet se mora razvijati i svršiti, kako je i počeo. Nema osobne slobi de ve 
je ena po astronomskim zakonima, saka 
auss e!3 traži razvoj mesijanskih i i 
stvu: Evanđeljima, Poslanicama še Pavla grgoesra 
vjeta. U drugom svom djelu govori isključivo o siromasima, za Enjense 
glavnom brine sv. Pismo. Psaltir je knjiga siromaha. I mesijanizam je 
ke e u duše siromaha. Analizira psihološku važnost vjere u 
aa ok i Ana, prisutni kod prikazanja Isusa u hramu, bili su siro- 
naiiu lima je vjera u Mesiju postigla svoj višak. Apokalipse su sa 
svojim siromasima veza Starog i Novog Zavjeta, u kojem se opet »slro. 
rmasima propovijeda Evandelje«. U trećem svom dielu naglasuje, da sa 
ax bose zE hira o transcendentalna eshatologija i pojmovi 
niteta, koji uopće niji 
rođa, ikog kanonične židovske Pai ik tii 
a. arls zaključuje, da su apokrifne apokali i 
šk: ideja prije početka Novog Zavjeta, svakako ME Ra e sja 
kanon Starog Zavjeta. Novi je Zavjet uzeo način mišljenja, sav mentalitet 
s karate i njive ideje aplicirao na Krista »čovjeka«, koji je sišao s 
Pavao je i: i ista i pripi: : 
srati podena shvatio Krista i pripisao mu sve, što se lijepoga 
Burkitt"5 se bavi problemom. u koji okvir u židovsi 
aj rave kojacA g je u glavnim potezima :& sah 
m " o doba dolaze farizeji izriči 
spominju, Zeloti nastupaju zajedno sa Mitani ka ako do 


#2 Delitzsh je prvi počeo govoriti o izaiji 
e idokiohi di d'Isaiie u Revue iden mia ie 
Do profesora u Bazelu Dra, Duh m -a, koji u svolol kulizi: Das 
i Sai tvrdi, da je Izailu sastavljalo 12—15 auktora, s 
RE tesko ution de l'esperance messianique, Paris 
pne Pdoddse d'Israel sa podnaslovom: Prophetes, Psal- 
m Zn 5: sianistes, Strassburg 1922., str. 1371—172. Isracl et 
ok S I'humanite, Strassburg 1924., str. 117—127. 
Nm X: igion development betuen the Old and the 
da Tada m 1924., str, 68—96. 
e and the beginnin istiani 
London 1924. U posebnom poglavlju pod malovoni 5% 3 rbr 


their places in jewi 
pitanju. Sh history str. 49—89 raspravlja o ovom 
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Pompeja, (g. 64. pr. K.). Od toga doba, pa do razorenja Jeruzalema pod 
Hadrijanom (god. 117.) i ustanka Barchobe (god. 120. poslije Krista), vođe 
se krvavi bojevi za narodno oslobođenje. | u ovo doba, t. i. od 140. godine 
pr. K. do 120. god. poslije Krista postavlja Burkitt s drugim piscima ap9- 
kalipse, One su veli imale vrlo velik upliv na prve kršćane. Štogod je u 
njima bilo lijepa, dobra, uzvišena nad dnevnim i običnim stvarima, to su 
kršćani uzeli i pripisali Kristu. Prvog kršćanstva ne možemo upoznati, 
barem ne dobro, ako se prije nijesmo upoznali s apokalipsama. Temelj 
evanđelja je strah, žudnja i očekivanje, što sve imade svoje vrelo u apo- 
kalipsama. Ove su trajni spomenik borbe između židovstva i helenizma, 
vjere »obiavljene« i kulture, koju je donašao helenizam sa svojim pogan- 
stvom i umskim i moralnim razvratnostima kao posljedicom. Židovi su se 
borili protiv udobnosti života, koju im je obilno nudio helenizam. S njim 
nastupaju zajedno: filozofija u zamjenu vjere, demokracija u građanskom 
redu. Ovakvoj se prosvjeti nije protivila samo Palestina radi teokratske 
uredbe, nego su se u tom protivili i Alexandru Velikom Babilonci, Perzi- 
janci, Egipćani i drugi narodi, Sudbina je istočnih naroda bila usko po- 
vezana sa sudbinom njihovih bogova. I Židovi su mislili, da je i Jahve 
pobijeđen, ako je pobijeđen židovski narod. Tako su se Antiohu suprotsta- 
vili ne samo Židovi, nego i drugi narodi, ne hoteći se klanjati grčkim bo- 
govima. 
Kao neki učinak pobuna sa strane Židova je apokalipsa Danijelova; 
on je jedini znao sve protumačiti, a Židovi su mislili, da je to dobio po- 
sebnom Božiom objavom. Dvije karakteristike Danijelove apokaliptike vidi 
Burkitt: riješenje zagonetke života i svrhu. u čemu stoji konačna filozo- 
flia povijesti, t. jest: budući se svijet u svom razvoju ravna po prošlosti. 
— Godine 165. prije Krista, iza pobjeda Makabeiskih, bio ie hram u Je- 
ruzalemu ponovno posvećen; to ie bio Židovima simbol ponovno stečene 
slobode. Helenizam je svladan; Simeon, veliki svećenik, mogao je obnoviti 
Salamunovo kraljevstvo i popraviti velike štete, koje je helenizam na- 
nesao otačkoj vjeri. Kultura je helenista, filozofija i demokracija. bila 
svladana i Grci moraju priznati židovsku vlast. 

Travers Hesfordi" se ruga tezi Charls-ovoj, da je apoka- 
liptika neke vrsti kći, nasljednica proroka. U rabinskoi književnosti ima 
vrlo malo tragova apokaliptike; prema tomu ona ne pretstavlja njihova 
mentaliteta, rabini nijesu ovu literaturu unosili u bibliju. Danijelova ma 
apokalipsa pravi poteškoće, Jer je iz predmakabejskog doba, stavili su 
ga farizeji među ketubim. Na opće pitanje, zašto su apokalipse anonimne, 
odgovara Travers: auktori nijesu bili proroci, niti su imali njihova auk- 
toriteta, a htjeli su ispravljati zlo kod savremenika. Ivan Krstiteli premda 
nije blo prorok, ipak je otvoreno nastupao protiv zla. Farizeji također ni- 
jesu apokaliptiku unesli u kanon, der kod njih prevladava hagada;t!7 bili 
pe 

so The Pharisees, London 1924. str, 176—197. 

s" Hagada — von hiph. mo što znači pripovijedati, prema 
čemu hagada znači nauku, koja tumači historiju parafrastički i daje sne- 
kulativne norme glede vjere. U opreci je s Halaka = pon koja na- 


učava praktične norme dnevnog života — više kazuistika. 
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su potpuno predani pobožnostima, politikom se nijesu bavili, Apokalipse sy 
nacijonalne, politiziraju, njihovi auktori vezuju Bogu ruke. Kad bi revno- 
vali oko časti Božje i imali istinske pobožnosti, ne bi pisali apokalipse, 
Rijesu knjige Božje, nema im mjesta u kanonu. Premda je apokaliptika od 
velike važnosti, to je po njoj ipak nemoguće upoznati Židovstvo, koje sve 
nadmašuje; po kćeri se ne može pravo upoznati i rasuditi majka, ni pro- 
fetizam po apokaliptici; lakše obratno. Profetizam je imao dvije kćeri, 
židovstvo i apokaliptiku, kao i patrijarha Jakov dva sina, Jakova i Ezava. 
nja i ova dva brata su se odijelila: Jakov — Izrael — Židovstvo je ostalo 
h=# ia ho ja jad Ezav-apokaliptika (misli na kršćanstvo, 

mo na Rim) je odbačena, koja i je, i x 
sretan to o) la ipak štošta dobro naučaje, jer je 

Lorenz Diirr pokazuje na Ezeki i 

Lo i ijela kao začetnika apokalipti! 
A Pen se proročanstvima nalaze mnogi već dobro razvijeni u 
ras =a sora propasti zove u pomoć Boga kao spasitelja, a simbo- 
lj i razne sintetičke slike upotrebljava, da nji i 
tivne sile; svakako je ovo novost obziro : pri nado 
vne si c m na vremenom starije 
esa sk se sam ne izjašnjuje, da li je ovo pod krvari do Hbdje 
ije tam ai bika O orlu, lavu, pardu, čovleku i dr, ili time 
0 prikazati budućeg Mesiju, koji će doći kao čovjek, 

a n i, io čovjek, . 
E i ra Pnde 1 Qen, 3 15—17 radi simboličke svoje dorina ada 
svada a deni Isti Diirr u drugom svojem djelu oštro napada Gres- 
ka daje * ie je. jedna književnost osim židovske nema pravog Me. 

s rature samo pjesni i : 
ražanj Tagdlalkako odem tvorevine, u kojima prevladava 

Ed. Kčnig ispituje četiri i 
. : apokrila: knjige Jubileja, Sibi 
i zam Sslamanovaj“t konstatira, da svaka od avi Ki E spera 
posebne ideje o jednoj te istoj stvari, pače | oprečne, S demo ije 
ima uvijek samo jednu misao vodilicu. S BEBAMA 

Knjiga Jubileja ' 

i govori o 
menom Judinim. Iz onog ima doći Media pro 
i Gen. 49, 7. kao i drugih jasnih mjesta 
za pleme Levi i Oporuk 


anka Stellung 
elitisch-jidi 
handl. 1X, 1, se 


judi 
Ižehen Heilandserwartung, 


Apokalypfik. (Alttestam. Ab- 
der Israclitisch- 
Berlin 1925., osobito str. 46. 


stament, Stuttgart 1—343. 
Biblica 1 (92). BA 
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ska su proročanstva sabrana u pet knjiga. Konig ispituje samo. 
treću židovsku, retke 97-828. O Mesiji u ovom dijelu nema ničega, štaviše 
stoli, da će Bog sim bez posrednika spasiti svo] narod. Židovi se nazivaju 
»sinovima Božjima«. Knjiga Henohova obuhvaća slike i parabole u 
poglavljima 72—105. Neprijatelji kraljevstva Božjeg su goim i potomci 
Izraela, koji ne živu po zakonu Božiem. U simbolima govori, da su gra- 
dani Božjeg kraljevstva bijela janjeta, a Mesila ovan, veće janje. Vjer- 
nicima će Bog dati mačeve, da se za Ni bore, Iza pobjede osudit će Me- 
sija neprijatelje, nastat će novi Jeruzalem, gdje će se Židovi sastati i uži- 
vati. Ali Mesija, veli Konig, neće biti niti prvi između jednakih. Psalmi 
se Salamunovi odlikuju ljepotom grčkog jezika. Mesija je potomak 
Davidov i na njemu će se ispuniti sva proročanstva, koja je David primio. 
Bousset—Gresmann! naglasuju, da je mesijanizam u apo- 
krifima zadnji stupanj razvoja, koli vrši svoj veliki upliv na evanđelja. 
Zatim nastavljaju o bolima ddivev mesijanizma u apokrifima, dualizmu, 
borbi između sadanjega zla i budućeg dobra, antikrista, kao i o slici 
nadnaravnog Mesije, uskrsnuću mrtvih, posljedicama općeg suda za dobre 
i zle i o obnovi svijeta. Gressmann prispodablia ovaj nauk znanstvenim 
načinom, all se izrugava, pa veli, da u povjest ne smije ulaziti psihologija. 
Tim hoće dati način tumačenja Novoga Zavjeta. Čitajući apokrife, veli, 
moramo uvijek misliti, da je konac svijeta neminovan. Jednako obzirom na 
eshatološke govore Kristove u evanđeljima-i neka mjesta u poslanicama. 
U drugom svom djelu utemeliuie Gresmann svoju tezu s tim, kad tvrdi, 
da je opadanje nadošlo iza kako je nestalo proroka u doba poslije sužanj- 
stva. Ovdle mu služi PS. 73, 9: DNNONOIOON'DJOTDJIN IPNTTNO 
DUMNN TATI) PT 
I oduševljenje je propalo i mišljenje se promjenilo. 
Wilbrogy!i ističe zamašaj proučavanja apokaliptike, koja, po: 
sebi vrlo revolucijonarna, mnogo koristi, kad se sredi dovodi do prvotnog 
kršćanstva i tvori novu sliku života Isusova, Njegova se Mesijanska svi- 
jest najbolje pozna po apokrifima, koji su navlještali neposredni svršetak 
svijeta i dolazak Mesije. Isus je to znao i proglasio se Mesljom — Kristom. 
Moore!?? radi o dobi Tanaita, navodi Henoha i pita, da li je po- 
trebno proučavati apokalipse kao vrela za tanaitsko židovstvo, pa odgo- 
vara negativno, jer one ne pretstavljalu autentičnog židovstva. Apokalipse 
nijesu u to doba bile priznavane službenim knjigama s razloga, što se nji- 
hovi pisci nijesu odlikovali ni umom ni krepostima, zato su ih pravovjerni 


12% Die Religion des Judentums in spšt-helleni- 
stischem Zcitalter, Tubingen 1926. na str. 242—286: Dic A po- 
calyptik; Der Ursprung der Israel-Jiidischen Escha- 
tologie, Očttingen 1905. u zbirci Forsch. z. Relig. u. Liter. br. 7. 

išli Journal of Theologic, 6 (1926) 266 sl. 

12 Judaisme in the first century, 1. svez, Cambridge 
1927, str. 127—130. Ovom knjigom odgovara Moore na navedeno djelo 
Jackson-Lake | zauzimlje sasvim oprečni stav. 


40 Dr. Nikola Žuvić 


prezirali; davati im uzvišenije značenje, značilo bi prezirati židovsku teolo- 
giju. Kršćani su očekivali paruziju, zato su i sizali za ovim apokrifima i 
stvorili vjeru pod njihovim uplivom. U ostalom, tko bi čitao apokalipse i 


vjerovao im, ne bi shvatio uzroka smrti Isusove. 


b) Katolici. 


Stanovišta katoličkih pisaca o apokaliptici također nijesu 
jedinstvena. Navest ću samo par poznatijih. 

Lagrange'"" ispituje Mesijanizam kod Židova u vremenu 
od 150. god. pr, Kr. do 200. god. po Kristu. U prvom je djelu sve 
iscrpivo iznesao i završio naglašujući svoje mišljenje. U drugom 
napada krivo stanovište onih, koji naučaju, da bi se evanđelja 
morala formirati od stvari, koje protivnici iznose protiv Krista — 
»neko kršćanstvo na djelu«, Pod konac veli, da apokrifi ne bi bili, 
što zbilja jesu, nego bi to bile kršćanske knjige, kad bi naučavali 
da Mesiia ima doći, da umre za spas ljudi, da ih oslobodi od grijeha. 

Fillion“ napada racijonaliste obzirom ji imj 

a: s c na njihovo primje- 
njivanje apokaliptike na Krista. Puni predrasuda očekuju eshato- 
loškog Krista, dok u isto doba niječu historijskog. Jednako ga 
tako očekuju i Židovi u apokalipsama. 

i Podechard'? kritizira Causse-ovo djelo: Les pauvres 

srael. Veli da je zanimivo obzirom na razvojni prikaz riječi 
ma hhsA a siromaštvo, siromah, Niječe tezu, koju ie Causse 

postavio, gdje govori o subjektu mesijani: i 

4 zma. »These du livre: 
a sam des prophčtes, des psalmistes et des messianistes 
en moo eni n opprimćs, les pauvres; leur 

čić čaction habituelle contre la civilisation čtran- 

ok cananćenne, phćnicienne ou grčcque; ils on lis mis s ba 

mE A MENI paarega le seiour au dćsert, la pauvrete 

ne€me; erniers d'entre eux o ume 

: de: aux pauvres, rejoignant ainst la ddr maše koa 
les pauvres, car le rojaume de cieux est A eux.« ra 


24 Le Messiani : 
de Čhrtatlaniame, Pare Chez les Juiis, Paris 1908; Le sens 


SŠ Paris 1910, La 

nije bi u Egrange spad - 
Kad pd gone doba. O njegovu katolicizmu hoče 
sklo gatog ilo s apokrifi kršćanske knjige, uzima riječ »k rš Gans 
napokon i nije slubod lučule se govor o kanonskim knjigama. Ta stvar 
koncil lasno Eee po kad već prije enciklike »Provid. Deus : vatikanski 
ljudi napisali i Crk za svete i kanonske knjige nije dovoljno što su ih 
sićio dn, Mo imiaja va odobrila, niti što sadrživaju objavu box. : sorted 
su predane Crkvi. E ovom Boga, koli ih je nadahnuo 1 kao takve 
ođobrenje sv. Crkve, ; E B 62. Zadnji i Jedino sigurni motiv le 


ia Le : 
s etapes du rationalisme, Paris 1911. str. 272 sl, 
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Na apokaliptički dio kao da se ne obazire, jer Causse na 
njega dolazi kao na zaključak iza gornje teze. Podechard odgo- 
vara na stanovište Causse-ovo na temelju utvrđenih činjenica u 
kanonskim knjigama. »Cependant a en juger d'aprčs Tensemble 
des textes bibliques, d'aprčs nombres de prophćties messia- 
niques et des paroles de psalmiste, la pauvretć en Israel etait 
moin un ideal auquel on aspirait de sortir. Israel n'a gučre en culie 
de la pauvretć pas plus que celui de la virginitć. Mais il est vrai 
au'un idćal de vie+simple et modeste se retrouve dans la bible, 
dans les livres les plus anciens et les plus recents et que les sens 
de la chastetć conjugale est perticulierment dćveloppć dans Tobie, 
celui de la puritć des moeurs dans le testament de Ruben, par 
excmple.. .« 

Frey! je veliki protivnik apokalipsa. One su iskrivile Stari 
Zavjet, pobudile vjerske sumnje u obećanja Božia. Na miesto du- 
hovnosti i nadnaravnosti kod proroka one su pune zemaljske usko- 
grudnosti; svjetovne su i nacijonalne. Mesija apokalipsa zbačen je 
sa povišenog mjesta, kako su ga navijestili Izaija, Miheja i drugi 
proroci, Apokalipsa ima samo proročko tijelo i odijelo, a bit, dušu 
svjetovnu. Racijonaliste_ se između sebe ne slažu, je li ova lite- 
ratura transcendentna ili ne. 

Dennefeld'" govori u posebnoj sekciji 0 nekanonskoj lite- 
raturi. O apokrifima daje brojnu literaturu. Sudi poput Lagrange-a 
i Frey-a. ) 

Alfred Vitti“* drži, da se mora obazirati na apokrife, pogo- 
tovo apokalipse, u tumačenju Novog Zavjeta. One nam daju neki 
uvid »premda mutan« u mentalitet doba njihova postanka, premda 
je potrebno naglasiti, da su ovisne od proroka, osobito Danijela 


i drugih. 


18 Revue des sciences religiuses, 3 (1923), 381—385. 

iso Apocalyptiaue u Dictionaire de la Bible, Sup- 
plement, Paris 1926., vol. 1. col. 326—354. 

"Le Messianisme kao članak u Dictionaire de Thćo- 
logie Catholique, Paris 1928, t. X. col. 1511—1526 a pretiskano s 
istim naslovom i nadodao predgovor u posebnoj knjizi, Paris 1929, str. 
193—219. , 

ue Vijiti, profesor na papinskom biblijskom Institutu u Rimu na- 
pisao je o apokrifima broine članke u Biblica, Verbum Domini, 
Civilta Cattolica i Scuola Cattolica. Ne smije se nitko 
čuditi; što se malo katoličkih pisaca bavi s apokrifima. Obiter bave se 
svi bibliciste. Inače katolici su stalni i uvjereni, da posjeduju Božje knjige. 
Ne trebaju gubiti energije s fantaziranjem i ljudskim naklapanjem. Po- 
jedinci već prema položaju bave se ovim negativnim radom i ujedno 
grodubljulu svoja zapažanja u kulturnoj historiji 2 vijeka prije i 2 vijeka 
voslije Krista. 
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Ja osobno smatram studij apokaliptike korisnim i potrebnim. 
Ali da bude zbilja od koristi, potrebno je prethodno, da ima istra- 
živalac dobro fiksirane principe teologije, napose biblijske i kritičko 
rasuđivanje, bez predrasuda. Inače se može izvrgnuti najvećoj po- 
gibelji za samu vjeru“ Svijet je nekako sklon apokaliptičnim 
pitanjima, sad pod jednim, sad pod drugim vidikom. Moderna 
apokaliptika ne luči eshatologije od apokalip- 
tike. Nema izgrađena sistema, nego je puna, svih mogućih pro- 
blema: bijedno stanje, revolucija duhova, duhovna obnova, smrt, 
opstanak posmrtnog života, konačna plaća i kazna. Protivnici krš- 
ćanstva, apokaliptičari, ne priznaju, da su sve ove i njima slične 
ideje baštinjene po sv. Pismu i naučavanju sv. Crkve, nego to 
predaju pod imenom znanosti kao svoje iznašašće i kao neki histo- 
rijsko-psihologijski razvoj. 

* 


Sudovi sprijeda navedenih nekatql. auktora o apokrifima u opće 
kao i posebno o apokrifnim apokalipsama su u tolikoj opreci, da je 
nemoguće stvoriti jedan jasni uvid i sud, ako čovjek sim temeljito 
ne pregne u apokrife. Ne sumnjam u osobna, subjektivna uvjerenja 
ovih auktora kao ni u njihovo mišljenje, da imaju jasnu sliku. Jedni 
vele, da su apokalipse plod proučavanja proroka jednako kao što 
je proučavanje Thore urodilo Mišnom. Drugi niječu, da bi apoka- 
lipse uopće nosile na sebi kakav biljeg židovstva. Po jednima je 
unutarnja evolucija Starog Zavjeta i nacijonalnog židovskog shva- 
ćanja urodila kršćanstvom, koje ne bi bilo drugo nego samo neka 
veća .apokaliptična manifestacija. Po drugima su apokalipse filo- 
zofski plod historije židovske, helenske, rimske i drugih naroda. 
Uvjeren sam sa mnogim katol. auktorima, da su apokalipse većinom 
židovska literarna djela. Grci o tim stvarima nijesu mogli pisati, a 
niti Rimljani, koji u svemu pokazuju, da ovise o Grcima. Temelji 
se apokalipsa nalaze kod proroka, koje su poznavali jedini Židovi: 
samo su obradili pitanja drugog i nižeg reda kao važnija i temeljna, 
Ne može se zanijekati barem konfuzni nekakav i daljni upliv Zara- 
tustre, Zandaveste i drugih istočnih religija, ali ove bi trebalo ispi- 
tati u pojedinom slučaju, koji se navodi 


Apokrifna apokaliptika je. umjetno i i ni 
: 1 a ž o izgrađeni niz pr 
Koja na temelju starih činje: a on 


nel, nica u prošlosti govore o budućnosti; 
a reli m proročanstva grade svoje snove i apli- 
ciraju ih budućem Mesiji, koji će spasiti ži i i 

dine ko pasiti židovski narod ispod 


129 To dobro naglašuje Dr, Szekel i 
Ž Vu svom djelu, u kojem je 
ara sve, što je našao, Malo ili gotovo ništa nije dao sa svoje gia 
: lo je Szćkely dati početnicima priručnik, ali taj po mom mišljenju, ne 
Prka? S i Frey, navlastito Lagrange, radi izvrsne metode; 
jedini ele, i : 
ranga menat, obrađuje ga i napokon aplicira Starom ili No- 
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Anonimnost je apokalipsa označio Cha rls potrebnom ozna- 
kom. Pače mnogi zahtjevaju i pseudonimnost. Calmes tvrdi za 
Danijela, da je nastao u 2. stoljeću prije Krista i ta apokalipsa da 
je podmetnuta proroku Danijelu na dvoru babilonsko-perzijanskih 
vladara iz 6. stoljeća pr. Krista. »Viđenja Danijelova su istinski 
događaji prošlosti, a u knjizi im je dan apokaliptički oblik za bu- 
dućnost«e. Stalno je, da apokaliptički pisci nijesu bili nadahnuti; 
zato ispred svojih vizija ne postavljaju svoga imena nego ih pače 
podmeću drugim historijskim ličnostima, koje su poznavali samo 
Židovi. Ideja ima svakakovih, što je čitač mogao razabrati iz na- 
voda citiranih pisaca. U koliko su dobre i zdrave, uzete su iz pro- 
roka. Pače imade u apokalipsama i mnogo interpolacija od samih 
kršćana ili onih, koji su poznavali kršćanske knjige. Interpolacije 
nije teško raspoznati na temelju općih principa tekstualne kritike. 
Vrijeme njihovog postanka teče od god. 150. pr. K. do 120. po K. 
jer se rabinska literatura i Talmudi iza toga razvijaju. I ova lite- 
ratura cvate od zaključenog Talmuda palestinskog u 4. stoljeću 
i babilonskog u 5. stoljeću poslije Krista. 


5. Otkrivenje sv. Ivana i apokrifi, 


Viseher pretjeruje, kad'govori o stalnoj sukladnosti Otkri- 
venja sv. Ivana i drugi apokrifnih apokalipsa onog doba, kad vidi 
n onom puku i jednostavnu obradbu židovskih djela. Premda se 
Otkrivenje sv. Ivana (historijski i eshatološki) odlikuje kao novost, 
nad sve židovske apokalipse uzvišena, ipak moramo. priznati, da 
upotrebljava i mnoge misli (to se razumije apokaliptičke) i način 
izražanja kao one. Tim se elementima služi u obliku tropa i. sim- 
bola, da izrazi kršćanske misli" Tako je sv. Ivan uzeo mnoge 
apokaliptičke misli i načine izražavanja, kako je bilo uobičajeno 
kod apokaliptičara. Na pr.: 

Zvijezde mjesto duhova Otkr, 9, 1. kao kod Hen. Etiopski 
18 21; Hen. Slov.; Ascens. ]s. : 

Andleli vjetrova i voda Otkr. 6, 8; 9, 11 kao Hen. Slav. 
i Otkr. Baruhn. Sotona kao zmaj na raznim mjestima našeg Otkrivenja, a 
i pod raznim imenima u apokrifima. U Otkr. grčkom Baruhovom je kao u 
mitu babilonskom kozmijska zvijer, koja obitava trećinu neba, jede meso 
zlih ljudi | pije morsku vodu a trbuh joj je orcus. Sveci i anđeli pri- 
kazuju Bogu molitve Iludi Otkri. 5, 8: 8. 3 sl. (Tob. 12, 12) kao i u Otkr. 
grčk. Bar. Životinje s mnogo očiju i šest krila Otkr. 4, 5. uz 
prijestolje Božje (Seraphim) kao kod Hen. SI. B 

Ali ioš više idela, za koje kritičari vele, da su u kanonsko Otkri- 
venje uzete iz apokrifa, nalazimo još ranije u svetom Pismu, neke vćć 
u prvim knjigama, Tako: : š 


iw Szćkely, nav. di: bilješka na str. 30. . 
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Nebeski dvor Otkr. 4.1 sl. prikazan kao divna palača i sjajna 
dvorana s ognjenim prijestoljem, svijetlom i okruženo bezbrojnim andelima 
kao kod Hen, 14, 71, Hen. SL, Otkr. Baruh., IV. Ezdra. Otkr. Abr, 1 drj 
još prije 3 Kr. 22, 19: Iz 6, 1 sl.; Ezek. 1—10; Dan. 7.9 sl. > : 

Nebeski hram Otkr. 8 3NI1, 19; 14 15—15, 5. 8; 16, 1 sl. sa 
svojim bogatstvom i ljepotom nadvisuje Salamunov kao i Test. Ley., Pa- 
rab. Hehoh. 53, Ode Salam., Ascens. Moys, hebr: već davno grije Ex 25, 
9. 40; 26, 30; Num, 8. 4; Iz. 6, 1 sl.; Ezek. 40 sl.; Ep. Hebr. 8. 5 sl. ž 

Jeruzalem u nebu iz početka Otkr. 3, 12; 21; 2. 10. ali i Gal, 
4, 26, Hebr. 12, 22. i apokrifi Hen. 90, 38; Hen. SI. 55; Otkr. Bar.; 4 Ezd. 
41. . 

Knjige nebeske, u kojima se opisuju tijek i taline svijeta, od- 
luke i sudovi Božji, sudbina i udes ljudi Otkr. 3, 5; 5, 1; 20, 15; 21, 27 sl. 
u apokrifima Hen. 81, Hen, Sl., Jubil., Test. Lev. Ascens. Iz i dr. kod Ps. 
138, 16; Dan. 7, 10; Hebr. 12, 23., 

Posebno knjiga života, dobrih i zlih, .sveci i griješnici 
Otkr. 3, 5; 13, 8;.20, 12. 15; 21, 27. kao u Hen. 47. i 81; Hen. SL, Jubil., 
Otkr. Bruha, Test. Abr., ali i u Ex. 32, 32 sl., Ps. 68, 29; Dan, 7. 10 (?); 
12, 1, Lk. 10, 20; Filip. 4, 3; Hebr. 12, 23. 

Anđeli se .nazivaju vojnicima, exercitus, militia, Otkr. 
19, 14. kao Hen. Etiop. 1 SI. Molitva Manas., ali i u 3 Kr. 22, 19; 2 dnevn. 
18, 18; Iz, 24: 217Lk.-2, 13. : 
gi Veliko mnoštvo anđela Otkr. 5, 11 i Hen. 40, 60. TI, Otkr. 
Bar. 21, 48 kao i Man. 1. 10; Mat. 26, 53. : 
u za pred licem Božjim. QOtkr. 1, 4; 3, 1; 4, 5; 5, 6; 
dona ne u Parab.,Hen., Jubil., Test. Lev, i Jud, kao | kod Iz. 63, 9% 

Mihovil vođa.i doglavnik Oikr. 12, 7. i 
SL, Otkr. Bar. grčk., Ascens, Iz. ali i Dan. 10, 13; 12, E Ta I kk: 
dsraclakog narode. prinosi molitve Bogu Otkr. 5, 8; 8, 3; Tob. 12, 12. i 

ndeo smrti i ponora Oikr, 6, 8; 9, 11; kao Oikr. Bar. As- 
gens. Iz., Test. Abr. i dr, kao : adon i ho 
propast ill šeol i smrt. : Kod Job P8. 72 Mbadon i maveti, ponor i 

Anđeli osvetniči Otkr. 7, O ; ć 
165 20, 1 sl, ali već u Ex. 12, 29; 4 Ke Hi S Mande a. 
kažnjavaju ljude Božjim kaznama, e'ea 
neprijatelje. 


Đavoli se u apokrifima spominju kao pali i 
kao u Otk 12 85 kao 1 kod 12. M4, 1241; Arae dea dn: 
* Sotona napasnik | tužitelj Otkr. M kako | 
Hen. 40, Jubil., Test, '12. parijarka, Mučen. Izai, kutna ko kod. Paste 
10, 48; Zah, 3, 1. + alli Job, 1, 9; 2, 4 sl; 
Milenij Otkr. 
4; 2 Ptr. 3, Bat 


14, 14 sL 
U apokrifima ovi na zemlji 
bore se za Mesiju i mrcvare njegove 


20, 2'sl. i Hen. SL, 4 Ezd 7, Ep, Bara. ali i Ps. 89, 


“Tekst Abr. računa sa 7 
1 epoha prema danima stvaranja svi 


' doba svijeta. Apokrifi uzimaju ovih 
6 Božjih dana — 6 milenija, 


eta, prema kojima bi svijet trajno 
go 
kofima se dodaje 7. kao dan Qospodnji — 
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Obnova svijeta, popravak ili uništenje, novo nebo | zemlja 
Otk. 20. 21. Većinom moralna obnova i u Bibliji Iz. 65, 17; 66, 22 i u apo- 
krifima Hen. 91; Jub. 1. 4. 19: Parab. Hen. 45.; Sibil 4. i 7, i dr. — Mat. 
19, 28; 2 Petr, 3, 13. a 

Kazne i muke na svijetu i ljudima Otkr. pogl. 6. 9. 
16. kao kod Hen., Jub., Otkr. Bar. 4 Ezdra i dr., ali i kod Joela 2; Amos 
4 i sl; Mat. 24,6 sl;Mk. 13, 7 sl; Lk. 21, 9 sL; 1 Kor. 7, 26. Glad, 
ratovi, kuga, potresina više mjest u Oikr. 5 i dr. kao i u mnogim 
apokrifima i u Bibliji. Progonstva i bijeg u pustinju 1 Mak 2, 28 sl.; 2 Mak, 
6, 11. Sunce, mjesec i zvijezde Otkr. 6, 12. 13. 14, Sibil. knj. 2. 3. 5. 8.; 
sv. Pismo: Iz. 13, 10; 34, 4; 50, 3; Ezek. 32, 7; Joel 2, 2 sl. 30; Amos 8, 
9; Sof. 1, 15; Mat. 24, 29; Mk 13, 24. 25; Luk. 21, 25 sl; Di. Ap. 2, 20. 

Nebo će se sklopiti kao knjiga Otkr. 6, 14; Sibil. kni. 3. i 8 Otkr. 
Petr., ali i Iz. 34, 4. 

Antikrist ili antimesija dobiva ovo ime prvi put u posla: 
nicama sv. Ivana, kojim se označuje davolski čovjek, utjelovljena -zloba, 
Božji i Mesiin protivnik, koji će osnovati na koncu sviieta kraljevstvo 
protiv Crkve. Bit će pobijeden od Krista. Personifikacija bezbožne vlada- 
vine, Ideja probudena kod Židova pojavljuje se u raznim formama kan i 
kod kršćana,!32 

* 


Sličnost nauka, barem na oko, u Otkrivenju i u apokrifima 
još ne dokazuje, da je onaj uzet iz ovih, pa da su i prije nastali. 
Apokaliptičari nijesu svoje: nauke 'siimi izmišljali, nego .su š.našli 
i prerađivali prema bibliji, pučkoj priči, pjesmi, spekulaciji, imagi? 


doba Mesijino »et regnabunt cum Christo mille annos« Otkr. 20,4. Za- 
nimivo je, da već Talmud govori o 6000 godina za svijet, od kojih zadnje 
2000 pripisuje u doba Mesije, 1 Židovi, i: kršćani su računali različito od 
postanka svijeta. = = 

iz" Ovim ne ulazim u posebnosti o antikristu kao o individuumu ili 
kolektivnom shvaćanju, različitim tipovima Mesijinih protivnika, političkih 
i religioznih. O svemu daje kratku sintezu, ali vrlo lijepo Lemmonyer 
O. P. u Dictionaire Apologetique, col. 146—150. 

Charls, The Ascension of Isaie str. LIPLXXIH veli, da 
treba razlikovati obzirom na nauk o antikristu: 1. tri odileljena-mite:-a) 
Kneza svjetovnoga, Božjeg protivnika (draco, satan); b). Mit-Bekala, so- 

prosa ki 


tona ili zmaj babilonski, transtormiran po Židovima; £) 
se ponovno Javlja. : KA S E 
Il. a) Konfuzija prvog mita s drugim, ali. prije Nerona, kako u 2 
Solund. 2, 1—12, i Otkr. 11, 7,. SD varos 
'b) Prvi sa trećim poslije Nerona, kako u Otkr. 13, 1 aLi 17, 8 sl, 
II. Kontfuzija. svih triju mita. Kara nana 
Neki tumače Otkr: 13. kao i Nan. 7, 7. 0- četvrtoj životinji za 
Antikrista-Rim, mali rog, progonitelj.svetih. Jednako, riisko. carstvo i 13, 
17. U posl. sv. Iv. razno. toe, 


r 
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naciji, pučkom vjerovanju i savremenoj povijesti, a možda po apo- 
kaliptičkoi tradiciji, za koju se najviše zauzimaju racijonalisti, Bez 
sumnje su auktori: davali obilje apokaliptičke materije iz savre 
menih dogadaja, čime se i opravdava njihova anonimnost kaoći 
pseudonimi.-Na apokaliptičku se tradiciju navezuje i: tumači je i 
Dr. Szekely, kad se per analogiam pozivlje na 2 Sol. 2, 5. gdje 
se i sv. Pavao poziva na svoj nauk od prije, koji međutim nije 
upisan.!* . 

“Način izražavanja, ako je i sličan, pače i jednak, u Otkrivenju 
i u apokrifima, zar ne možemo zaključiti, da su se-istočni narodi 
u to doba tako općenito izražavali govoreći o nekim stvarima? 


I u današnjim su jezicima neke figure permanentne. Kod nekih. 


stvari nose tragove najveće starine, da se po sebi izgovarane u 
dnevnom jeziku razumijevaju vrlo teško: znak davne tradicije, koju 
pisci upotrebljavaju u raznim značenjima, 

* "Da je sv. Ivan i slijedio apokrife, ništa ne smeta. On je u 
tom. slučaju upotrebio simboličku formu apokaliptičke literature, 
koja je u ono doba bila najsavremenija. Sadržaj Otkrivenja nije 
plod fikcije, dugog maštanja i samovoljnog opisivanja. S4m Bog 
je svome proroku postavio pred oči ova viđenja ili misli. Dodirne 
točke s prorocima, koje su poznate od prije ili već postale vul- 
zarnima :po -eshatološkoj židovskoj tradiciji, ne protive se inspira- 
ciji, jer Bog ulijeva nove species i na temelju prijašnje spoznaje: 
Duh-ie Božji tu, -a forma je nebitna i ovisi o sekundarnom auktoru. 
Gen. -27; 22: Wo *P DPI Ippi pop“ 


VE 


- is losi loci N. T. eschatologici (Ma tt 
Pia 2 1. T. h, 6. 24; Mc, €. 13; Le. & 
a ko e. 2; Apo €, &, 11) sententias ac locutfones continere - vi“ 
lentur amplioris doctrinac, quae traditlonem completam ac coltierentem; 
bea šemmioj supponunt, lectoribus aliunde notam. Ad doctrinam suam 
j logicam ž 
U . ak ore traditam expresse provocat S. Paulus (2 Thess. 

:34 Slično govori i pok, već danas P, Seme 

, ve6 ! Semerlau Revue BiIl- 
que 1893. str, 296., kad naglasuje mogućnost lakog riješenja dkatoličkog 


stanovišta gledo, i : g 
adio fornoodom na Iterarau imitaciju u inspiriranim knjigama, kad 58 


Novija vrela kritičara apokalipse. 


Dr. Nikola Žuvić. 


Powis Smith (Journal of religion 6 (1926) str. 415.) veli, 
da slava kritičke analize spada svakako u prošlost. Za budućnost 
daje on drugu prognozu: »Najplodnija se polja istraživanja sada 
nalaze u krajevima orijentalne obrazovanosti i povijesti religija«. 
Dakako, pred očima ima bibliciste i ako ne jedino, a to u glavnom 
protestante, kako to zaključuje P. Alb. Vaccari S. 1? : 

1 zbilia se radi mnogo na tom poliu. Pošto većina ovih kriti- 
čara promatra sv. pismo kao i ostalu profanu literaturu, zato sižu 
k ovim vrelima i iznose sličnosti. U mnogo slučajeva zauzimaju 
aprioristično stanovište, da sv. pismo ovisi o tim raznim orijental- 
nim vrelima. Ne dozvoljavaju, da bi drugi momenti ulazili u bibliju 
od onih, koji ulaze u život i kulturu naroda, čiju povijest 1 
religiju imaju pred očima. Baš obratno: posebni su momenti kod 
tih naroda, čega nema u bibliji! Dakle sv. pismo, Palestina, Izrael, 
sv. Crkva uvijek su u ovisnosti o drugima, nikad da bi oni imali 
sličan upliv na druge. 

Sigismund Mowinchel pokazuje u svojim studijama, 
da se stvari, koje čitamo u psalmima, već prije nego li su sastav- 
ljeni, nalaze u babilonskoj literaturi“ Isto drže i Gressmann 
i Gunkel, koji nalaze sve početke biblijskog sadržaja u babilon- 
skoi mitologiji, dok Welihausen-ovi pristaše sve tumače po tako 
zvanoj teoriji evolucije.“ 1 Gunkel se obazire samo na unutarnje 


285 Moderne correnti esegetiche kao članak u Civilta 
Cattolica 82 (1931, 3) 398—412. Na str. 398. veli: »C'8 molto di vero 
in queste parole, almeno per Finterpretazione protestante che lo scrittore 
ha principalmente, se non unicamente, in vista«. 

Melo podalje nastavlja: »Per fortuna & passato il tempo che i com- 
memtatori dei libri sacri si esaurivano quasi interamente nell' analisi delle 
fonti e della composizione. Ormai questa o si suppone o brevemente si 
delinea, e Fattenzione si porta a considerazioni di maggior momento che, 
se non toccano proprio al midollo dei libri santi, almeno vi se avvicinano 
€ fanno la via, 

Cid vale, ripetlamo, plutosto dell' Interpretazione protestante«. 

ise Psalmenstudien, Oslo 1921—1926, šest svezaka. 

17 Bea S. 1, Pentateuchus, str. 25 i sl Institutiones 
Biblicae 1/I. Roma 1928. 
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razloge. Za nj nema vanjskih auktoriteta. Ovaj način tumačenja 
su gr o br metodom historijskih forma" 
a nju su W. Stirk i H. Schmidt aplicirali Staro; B 
nanu Novom Zavjetu." sia 
o danas vrijedi ova metoda u svim Svojim načelima ki 

N s Pri a0 
protestantska. Ali u samom historijskom dijelu tumačenja upo- 
trebljavaju njihove rezultate i katolički egzegete. Komparativnu 
historiju gaje u velike i katolici. Spominjem rad francuskih Domi- 
nikanaca u Jeruzalemu s P. Lagrange-om i Biblijski Institut u 
Rimu s novo osnovanim fakultetom Orijentalnih nauka, kome je 


na čelu asirijolog P. Deime1l. Opća načel: izni 
je nedavno P. J. Messina.“ poka sinn 


Racijonalisti se ne zaustavljaju samo na literarni 

nego tvrde, da je na Židove u dijaspori kao i prije u Bellom med 
veliki upliv doticaj s raznim poganskim narodima. Taj je upliv bio 
velik kako na formaciju, tako i na razvitak vjerskih ideja. Ali osim 
par panbabilonista, nijedan, koji se bavi historijom religija, ne usu- 
duje se konkretnije dokazivati, da bi službena sinagoga išto uzela 
iz religije Babilonaca, što bi kasnije Crkva naslijedila kao Bogom 
obavijen nauk. Tako ne možemo nijekati za rabinsku literaturu, 
oja daje anđelima ista obilježja kao i Babilonci;“* o sedam ne- 
besa govori kao i razni apokrifi“ i o drugim mnogim stvarima, 
kako to čitamo u svetim knjigama raznih starih religija istoka, Sv. 
di i eine joj m a kasniji sinkretizam nije 
ao uplivati, je on svetih knjiga već bio formiran, kad 

se onaj najviše širio. Premda je nemoguće odbiti svaki iv 
na dogmatiku židovsku ove vjere nijesu i Plugmokunoe ko 
Sa a bi to htjeli dokarati ašlslah dasoke 

. lijedećem iznosimo par religijskih si i ih fal 
koji se danas ponajviše navode kao ie Mana Mi klera 
kršćanske vjerske ideje ovisile, ć ma 


1. Parsizam. 


a Bia ona a. ina, dozvoli Židovima, da 
o u ju domovinu i sagrade u Jeruz, 
su vijeka pripadali Židovi perzijskom Praljevatnu Zan raj 


1as E 
Qiessen 1924. 
2 M. Goguel, Un 
geliqueu Revue i hisioiri 


Fascher, Formgeschichtliche Meth ođe, 


elle ćcole decriti 
que evan- 
lu 1 vire des religions 94 l ; 
dite ola storico comparato nelle Peg isl bi 
hee opisu Scuola Cattolica 1931, I. str. 25 : soil 
nE almudPalaest, Roš hašana I, 2. Tona 
Ascensio Isaise 7— las 


Ma Sapientiza a Henoh slavenski 22 sl 
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to stanje bez sumnje imalo na Židove i kulturni i vjerskih _upliv; 
pogotovo, kad se zna, da je mezdeizam najčišća, najuzvišenija 
od svih vjera na istoku. Ispovijeda monoteizam, zahtjeva visoki 
moral i daje lijepi nauk o eshatologiji. U kulturnoj židovskoj povi- 
jesti bilježe nauk o anđelima i transcendentnoj eshatologiji kao novo: 
uvedeni iz doba Perzijanaca i naglasuju sličnost s njegovom ma- 
ukom. Odgovori stručnjaka su vrlo različiti, a i oprečni u ovom 
istom pitanju. Tako imade i nekih, koji dokazuju, da su Perzijanci 
primili mnoge stvari od Židova. Lagrange tvrdi, da perzijska 
religija od 554—331. prije Krista nije bila onakva, kakvu nalazimo 
uAvesti, koja je najstarija vjerska knjiga Perzijanaca, a nastala 
je u prvim vijekovima poslije Krista i vide se tragovi jakog upliva 
Filonovih spekulacija“ Zoroastra je osnovao svoju religiju 
oko 600. godine prije Krista i u prvotnom obliku nema dvaju, kako 
kasnije u Avesti, glavnih eshatoloških nauka: uskrsnuća i apokata- 
stazis. Apokatastazis!“" se ne nalazi nigdje osim u Talmuđu, a uskrs- 
nuće su Perzijanci lako mogli uzeti od Židova“ 

Postalo je nekom modom u zadnje doba među racijonalistima, 
koji se bave historijom religija, da niječu originalnost svim insti- 
tucijama i idejama židovske religije; zato se utječu stranim religi- 
jama, osobito parsizmu, da protumače judaizam*“ Ali se i tu po- 
javljuje reakcija; protestanti različitih škola, pa i mnogi od samih 
racijonalista svadjaiu ovai upliv na minimum i pokazuju ne samo 
razlike između mezdejskog i židovskog teološkog sistema, nego na 
mnoge nauke Židova, koje su im originalne ili su se mogle razviti 
same po sebi““* Scheftelowitz je sabrao iz iranske litera- 
ture sva mjesta, koja bi se odnosila na židovsku religiju, pak zakliu- , 
čuje, da istom u zadnjem stoljeću prije Krista, to je u doba cvje- 
tanja apokaliptike kod Židova, opaža mali upliv parsizma u židov- 
skoj ideji o sotoni i drugom svijetu. To dijelom priznaje i Lagran- 
ge, da bi Asmodej kod Tobije 4, (8—17) bio posuđen od Perzi- 
janaca, gdje je Ašma-dćeva jedan od sedam demona Ahrimanovih. 


iu La religion des Perses kao članak u Revue Bibli- 
que 1904. str. 204 sl. 

ss Zorell, kol. 152. dzoxardoragig, restitutio, sive rei ablatae 
redditio, sive depravatse redintegratat dzo: yoćvov dzoxaragrdočac zdvruv 
čv ,usque ad tempus quo omnia in integrum restaurabuntur, quod (Deus 
promisitj“ Act. Ap. 3, 21, cfr, Is. 65 et 66, Mt 19, 28 za/ivyeveola. 

4 Scheftelowitz, Die altpersische Religion und 
das Judentum, Oiessen 1920, str. 194 sl. 

a? Bousset, Sellin, Bertholet, Kautzsch, Kohnt, 
Stave, Mills, Bohmeri dr. l 

sa Wellhausen, Marti, Sehilrer, Kdnig, Albert, da- 
pače u zadnje vrileme i prijašnji protivnici Sellin i Bertholet, 
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Ali dopušta samo ime, a ideja je promijenjena.“" Odlučniji stav 
zauzima Mangenot, koji dokazuje na temelju iranske literature, 
da demon Asmodej kod Tobije ne može biti perzijskog porijetla." 


Svi dosadanji pokusi na ovom polju nijesu donijeli nikakvih pozi- 
tivnih rezultata, 


2, Helenizam. 


Aleksandar je Veliki htio zdr 
jent; u tomu ga je zapriječila pre, 
nastavili rad i osvojili istok, ali više duhom, nego mačem, Istok 
se unatoč svoje visoke, stare i slavne kulture potpuno transformirao. 
Ovo se djelovanje doticalo i podjarmljenih Židova u Palestini iu 
diaspori. 

Palestina je bila anektirana grčkom kraljevstvu; opkolj 
od heleniziranih gradova, što su uplivali na sam sveti Prgratste 
lem, osobito na visoko svećenstvo, koje je htjelo zadržati svoje 
položaje. Veliki je svećenik Jason uzeo grčko ime, uveo olimpijske 
igrei u Tiru prinesao žrtvu Herkulu, na opću sablazan teokratskog 
naroda. I isti Hazmonejci su se nazivali qu2&22qyec:"! Hirkan i He- 
rod su sve svoje djelovanje unapređivali PO grčkom uzoru. Tako 
gradnje u Jeruzalemu i u drugim gradovima; uprava se i trgovina 
ravnala PO grčkim štatutima; odijelo i način života, zabave, mnogi 
izrazi i čisto grčke riječi itd." i ja po g 
koji je asd a razorno djelovao na Židove, 
vjerni rodoljubi punih 25 godina mačem u ruci, ji 
ask. koja im je bila jedino i stalno Raj daljem H tia 
larod. 


Neki historičari tvrde, da su knjige Mudrosti 
dolaze pod ovim imenom: Job, Psalmi, 
nad pjesmama, Mudrosti, Eklezijastik) 
filozofije. U isto doba n 
Proverbija 22, 17.—23, 11 
iz mudrosti Amen-em- 


užiti pod svojim žezlom sav ori- 
rana smrt. Njegovi su nasljednici 


(svih sedam koje 
Parabole, Eklezijast, Pjesme 
z Pod velikim uplivom grčke 
japrotiv dokazuju drugi stalna_poglavlja 
» da su jednostavno jezgra egipatskog vrela 
ope. O tomu se u zadnje vrijeme mnogo 


: »Nous sommes tout dis 
Asmodće ressemble assez A celi 
Ptei Das dans les textes, 

smodće est plutit le dćmon de 
loin« Scheftelowitz Nav. di. str, m Je 

#2 Dictionnaire 
t. 4, col, 325, 

"Jos. Flav, Anti 

2? Schlirer, 
str, 42—67. 


iPOSSĆ A conc&der 
ui de Aeshma-dac 
Par ailleurs le dćmon 


que le nom du dčmom 
'Va, qui d'ailleurs ne se 
de la colćre, un batailler, 
ressemblance ne va pas 


de Thćologice Catholique, Dć€mon, 


Quit. Jud, XIII, 11, 3. 
Geschichte des ilidischen Volkes, II 
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pisalo i toga katolički egzegeta ne može mimoići!“ Friedlan- 
der dokazuje, da je sva didaktična literatura Starog Zavjeta pod 
grčkim uplivom, još više, da je sva nastala istom poslije Aleksandra 
Velikog, a najbolji mu je za to dokaz, što čita u Prov. 8, 22 sli 
Eceli 24, 5 sl. o personifikaciji mudrosti, kako se to nalazi kod 
grčkih filozofa. Ove su Židovi upoznali u Egiptu i drugdje samo u 
kasnije doba.“ Zadnju tvrdnju, ali vrlo ublaženu dopušta donekle 
Sellin," ali da bi dozvolio mogućnost Friedlinder-ove hipoteze, 
kojom se obara na starost didaktične literature kod Židova u opće, 
o tom nema govora. Za to u drugom djelu pobija kategorički gene- 
ralne principe Friedlinder-ove,'“ jer su Proverbija kao i Job daleko 
prije sužanjstva i nije trebalo tražiti židovskim literatima uzore 
po strani. 

Židovski su se pisci međutim obazirali i morali obazirati na 
mišljenje čitave okoline. I ja ne mogu zanijekati, što mnogi ne 
dopuštaju, svaki upliv one tako jake helenističke kulture na vjerne 
Židove usprkos njihovog žilavog opiranja. Još je veći upliv bio u 
diaspori, gdje su Židovi potpuno mislili na helensku, što nam jasno 
potvrđuje prolog Eklezijastika. Oni nijesu zapostavili svoje vjere, 
nego su nauci zakona i proroka dali savremeni oblik. Filon, Židov 
opservant, tumači zakon i dokazuje, da se sva mudrost grčka na- 
lazi u Thori, kad se ova tumači alegorijski. Sam Židovski nauk, 
nije bio pod uplivom helenizma, nego su pisci svetih knjiga pod 
inspiracijom kao sekundarni auktori svoj elemenat tako unijeli, da 
su iskoristili grčko naučavanje, 


3. Mandelzam. 


Neki auktori novijeg vremena uvode nauku mandeizma kao 
neophodno potrebitu, da se protumače spisi sv. Ivana Apostola, 0so- 
bito IV. Evanđelje i njegovo Otkrivenje. Razlog navode kao da bi 


2 Ovaj problem stariji bibliciste nijesu imali pred sobom. Otkrila 
ga najnovija nauka, koja hoće da se papiriologija vine do samostalnosti. 
Budge, Facsimile of Egyptian hieratic papyri in the 
British Museum, London 1923. Erman je prvi govorio, da Sala- 
monova knjiga ovisi o Amen-emope u svom djelu: Eine igypti- 
sche Quelle der Spriiche Salamons, 1924. A sam tekst, pre- 
veden ra njemački, donesao je pod naslovom: Das Weisheitsbuch 
desAmen-em-ope u Orientalistische Literaturzeitung 
27, 1924. str. 241—252. Iza ovoga se razvila opsežna literatura i nastala 
razna hipotetična tumačenja ove biblijske perikope. 

*% Griechische Philosophie im alten Testament, 
Berlin 1904, str. 77—89. 

25 Einleitung str. 143, 

3% Die Spuren griechischer Philosophie im alten 
Testament, Leipzig 1905. 
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sv. Ivan idejno ovisio od mandeizma ili s njime zajedno od nekog 


trećeg vrela pisanog ili od religiozne tradicije. 

Reitzenstein veli, da su sv. Ivan Krstitelj i Isus, kao i 
zajednice, koje su oni osnovali: mandeizam i kršćanstvo, suparnici. 
Niihov. je antagonizam isključen u evandeljima osim kod Lk. 7, 18, 
kad Ivan šalje k Isusu svoje učenike. Veli dalje Reitzenstein, da je 
inače taj antagonizam bio velik i trajan. Sv. Ivan je utemeljitelj 
mandejaca, koji su uvijek neprijateljski raspoloženi prema 'kršća- 
nima. Ivan je kao inkarnacija Anoš-Uthra (biblijski Henoh), koji sa 
Hibilom i Šitilom (biblijski Abel i Set) čine sveto trojstvo i objavljuju 
nauk života.!57 
De Isti tvrdi, da je u doba, prije nego su nastali naši kanonski 
spisi, uz logia (sv. Mateja) postojala i jedna savremena apokalipsa, 
koja je navodno postojala već prije god. 70. po Kristu." Iz ove 
su, veli, crpili i apostoli i mandejski pisci, jer ima velikih sličnosti 
između jednih i drugih spisa; pače i verbalno jednakih mjesta. 

Bauer dokazuje, da je pogl. Iv. Ev. 1,9 sl. prvotno stajalo 
u mandejskoj literaturi za Ivana Krstitelja, da je on svijetlo, a 
evanđelista je to uzeo i dao taj naslov Isusu; Ivan je ispred toga 
Iv. .. sj: me pan ino kao svjedok svijetla. 

mann tumači mistiku sv. Ivana. i iski 
nk bez vanjskih, historijskih timijan 
mjesta u knjigama Novog Zavjeta. Ujedno je sabrao mno; = 
lelnih mjesta obzirom na formu i misao iz mandejske, krda 


jedna te ista težnja za spasitelj iskoj li 
i ljem u mandejskoj 

nim odama Salamunovim kao i u Ivanovu evanđelju i u Otkrivenju.“ 
je Š 


Radi aktuelnosti mandeizm; i 
. Ra li zma i radi toga, 
zofije sižu za njim, kad bi htjeli Osvjetliti poči 
#7 Das manddische Buch de 


die Evangelien-ib i izi 
sekta e Nama grlieferung. Djelo je izišlo u Sitzungsbe« 


Preat er Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Klase; 


'% Zur Mand&erfra e, 
Wissenschaft, 1927, str. 39—70. ki 


Das Johannesevan i 
Di gelium, g. izd. Tibinge ti 
Reda Die Bedouiung der meuorsehlossonom noi 
u. / a o ranka f. d. neutest, Wissenschaft, 1925, str, 100—146. 
enbarungdes Johannes, TUbingen 1926, str. 190. 


što pisci vjerske filo- 
četke kršćanstva i ka- 


s Herrn der Gr8sse und 


u Zeitschrift fir d. neutest 
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nonskih spisa, prikazat ćemo analitičku sliku mandeizma prema 
najnovijim rezultatima u svrhu, da vidimo, kakav je upliv imala 
ta nauka na Novi Zavjet, osobito na Otkrivenje. 

Vrela mandeizma jesu: 1) Ginza (riznica) ili Sidra rabba 
(velika knjiga), gdje se nalaze 'kozmogonije, različite predaje, teo- 
loške rasprave, pjesničke i moralne bilješke iz raznih doba. Drugi 
razni dokumenti nalaze se rastreseni. Mnogo ih je sabrao Lid- 
zbarski i paralelno mandejskom tekstu dao je njemački prije- 
vod.“ 2) Quolasta je knjiga, u kojoj su sabrane pjesme, moralne 
pouke različitog smjera. Ovoj su dodani razni liturgijski tekstovi i 
izdano sve (Lidzbarski) godine 1920. 3) Asfar Malvaše ili 
knjiga zodijskih znakova (sa Ginzom zajedno vrlo važna za naše 
Otkrivenje), N81 deke je zadužio sve orijentaliste sa svojim filo- 
loškim radovima. Napisao je i gramatiku mandejskog jezika,“ koja 
ie potpuna i definitivna. Na temelju svestranog rada zaključuje N3l- 
deke, da mandijski jezik nije nikakvo narječje, nego jezik sam za 
sebe. Najveću sličnost u tvorbi riječi i sintaktičnom poređenju po- 
kazuje s arameiskim jezikom, kakav se nalazi u babilonskom 
Talmudu. 

Mandeice je otkrio P. Ignacije karmelitanac u 17. 
stoljeću, kad je boravio kao misijonar u Bassorah u Mezopotamiji. 
Tamo je naišao na ljude, koji su se krstili i govorili, da su kršćani 
osnovani od sv. Ivana Krstitelja. Perzijanci i Arapi ih nazivaju Sa- 
bejima, sami se u svojim knjigama nazivaju Mandejcima;a 
rečeni misijonar P. Ignacije krivo ih je nazvao kršćanima sv. Ivana. 
Sve što mu je došlo pod ruku o njima, nauk, obredi i ćudorede, sve 
je objelodanio u posebnoj knjizi, kojom je pobudio zanimanje za- 
padnjaka.'““ Prema računanju P. Ignacija bilo ih je tada oko 25.000 
obitelji, koje stanuju u močvarnom kraju Mezopotamije Šatt el Arab. 
Kasnije je o njima pisao putopisac Petermann, pa Siouffi, 
koji se za njih posebno zanimao kao franc. vicekonzul u Mosulu, 
a pojedinosti je saznao od jednog konvertita s mandaizma na katoli- 
cizam. Tim je svojim djelom Slouifi ispravio i mnoge stvari, koje 
je P. Ignacile bio iznesao.*“" Iza toga su napisane mnoge monogra- 
file i članci u raznim revijama 


i i Lidzbarski, Ginza. Der Schatz oder das grosse Buch der 
Mandiler, iibersetzt und: erklirt, Gčttingen 1925. Das Johannesbuch 
der Mandiler, Ciessen 1905. i 1915. 

i Mandiiische Grammatik, Halle 1875. 

ia Narratio originis, rituum et errorum Christia- 
norum S. Johannis, Romae 1652. 

i Etudes sur la r6ligion des Sabbćens, leurs dog- 
mes, leurs moeurs, Paris 1880. 

1 Od mnogobrojne literature navodim samo nekoliko katoličkih 
pisaca 1 to najnovijeg datuma: Bardy, sintetički prikaz u Diction- 
alre đe Thćologie catholique, svez. IX., kol. 1812—1924. — 
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Nauk je mandejaca kratko, ali vrlo lijepo iznesen u Dictionnaire 
de Theologie catolique. Br an d €" izjavljuje, da mu pripovijedanje 
putopisca Petermann-a i Siouffi-a ne može dovoljno osvijetliti po- 
četke mandeizma, jer je taj nauk nastajao i mijenjao se kroz mnogo 
vijekova i bio pod uplivom raznih vladajućih religija. Mandejci me- 
dutim nijesu kršćani, pače su trajni i nepomirljivi neprijatelji kr- 
šćanstva; to su im ime dali krivo misijonari iz 17. stoljeća. Premda 
Brandtu se oni postavljaju u odnos s kršćanstvom samo za to, da 
istaknu starost i važnost svoje religije, a na sebi nemaju ništa kr- 
šćanskoga. Mandeizam je mješavina babilonske religije u svojoj 
kasnijoj formi sa gnostičko-materijalističkom spekulacijom. Lid- 
zb arski, kao najistaknutiji mandeizmolog, koji proučava detalje, 
veli, da u mandeizmu ima mnogo elemenata iranskih religija osobito 
u glavnom nauku mandejaca o svijetlu i životu, koji spada _u 5. 
i 6. stoljeće poslije Krista“ N&1deke se slaže s Lidzbarskim i 
on na osnovi jezičnog mandejsko, 
matike, da je mandeiza 
kraljevstva, a vrela, koja o njem govore, 
stoljećima iza provale islama. Brandt prou 
zaključka, da je glavni nauk u mandeizmu »krali svijetla« o 


oteističkim formama raz- 


9 religiji Starog Zavjeta. Kasnije jep 


i 


blique 1927. 1 
: A 
dlana Mau sA Duveaux du problam johanique A 


Biblique 1928, sir, 3 i 98—2. 
našem izlaganju. PRP ie 
15 Die Mandi 
Soiašen an. der, ihre Religion und Geschichte, 
sa Ginza, Einleitung str. 8. 
Die mandiische Religion, ih 


und ihre geschichtliche Bedeutung 
, 


re Entwioklung 
1 194 sl. (Vidi bilješka 182), 


Leipzig 1889, str. 39—48. 
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iz gnosticizma, koji se širi već u prvim vijekovima kršćanstva. U 
5. stoljeću su se otselili iz Palestine uslijed kršćanskih progona pod 
Bizantom u Kaldeju, gdje se i danas još nalaze. Ovo zadnje tumači, 
zašto mrze i na kršćanstvo. U Kaldeji su bili pod jakim utjecajem 
mita, astrologija, babilonskih kozmogonija i naučavanja parsizma. 
Vrela su im iz kasnije dobe, svakako iza islama. Pallisi Bur- 
kitt'"! zauzimaju oprečno stanovište od Lagrange-a, kad vele, da 
se na većinu mjesta, gdje se čita o Židovima i židovstvu imaju ra- 
zumjeti kršćani i kršćanstvo. Od potonjeg su mnogo uzeli, što do- 
kazuje ne samo poznavanje mnogih mjesta iz Starog Zavjeta, nego 
osobito i Novog, tako da u svojim knjigama imaju ne samo stvar, 
nego mnogo puta istim riječima, kako to čitamo u Novom Zavjetu. 
Mandeizam je gnostička sekta, koja je formirala svoje obrede po 
pogansko-helenističko-židovsko-kršćanskim. Još je više uplivao na 
mandeizam islam, nego li kršćanstvo. Jasno se opažaju ideje mar- 
cijonizma kao i upotrebljavanje sirskog, pešito prijevoda sv, pisma 

Ogromna se većina auktora slaže, da ie mandejska literatura, 
kakvu ju danas imamo, nastala iza 5. stoljeća poslije Krista. Sva 
naša kanonska literatura bila je već gotova koncem 1. stoljeća. Do- 
kazi su svakom bjelodani. Za sv. pismo, pa i za Otkrivenje sv. Ivana, 
i vanjski, historijski dokazi, koje trijezan nijedan ne niječe i ne može 
nijekati. Zašto da se utičemo opskurnim, kasnijim i tada još ne- 
stalnim, fantastičkim vrelima, da protumačimo izvor i sadržaj ia- 
snih, ranijih, čitavom tradicijom i najobjektivnijom historijskom is- 
krenošću dokumentiranih vrela? Suvišno je upuštati se u pojedinosti, 
kad su svjedočanstva učenog svijeta, pa i onog, sprijeda navedenog 
nekatoličkog, jasna i utvrđena, Što se tiče božanstva u mandeizmu, 
ovisi ovaj glede jednoboštva o židovstvu i kršćanstvu, a sistem je 
ureden prema parsizmu. Nauka o nižim božanstvima je ovisna od 
babilonske religije, a nazivi su iz biblije Starog Zavjeta ili iz primi- 
tivne biblijske tradicije, koju su sačuvali Sumerci i predali je na- 
sljednicima. Kraljevstvo svijetla i tmine, iz čega izbija dualistička 
tendenca, ovisi o babilonskom mitu, kojemu je dano gnostičko tu- 
mačenje, a sedam planeta, od kojih je sastavljeno tijelo, gnostički je 
prerađeni astralni mit"? Nauk o životu — manda d' haje —i 
svijetlu je gnostički; parabole o dobrom pastiru, ribarima i riba- 
renju, lovljenju duša prema nekima su bile u ono prvo doba uobi- 
čajene na istoku, ali su u mandeizmu donesene skoro doslovce, kako 
u našim evanđeljima. O Logosu govore mandejska vrela istim ri- 

iu Mandeacen Studies, London 1924. Journal of theol. 
Studies, London 1928. str. 225—237. 

172 Sve ovo oprečno riješava Bousset u svom djelu: Haupt- 
problem der Gnosis. Na str. 115. veli vrlo lijepo, da se dualizam 
istočne mitologije očuvao u mandeizmu u svojoj izvornosti, čist, bez na- 
truhe apstraktnosti i spekulacije grčke. Za mandeizam je tako. U skroz 
spiritualnoj Apokalipsi na to ne pazi! 
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ječima kao i prolog evanđelja sv. Ivana i poznato mjesto Otkrivenja 
19, 13; o sreći blaženika kao i na sedmerim mjestima Otkrivenja; o 
nebeskom Jeruzalemu poput Otkr, 21. Ovi spisi iz 1. stoljeća nijesu 
svoj sadržaj uzeli iz onih, koji su nastali poslije 5. stoljeća. 

Ako promatramo mandeizam obzirom na nauk pa u historiji 
elemenata, iz kojih se sastoji, prema Kessler-1" zahvata sli- 
jedeće periode: 

1). Primitivni poganski oblik, izvorno babilonski i aramejski 
sa indijskim uplivom. 

2). Polukršćanski oblik, gdje se prijašnji mijenja s naukom 
Novog Zavjeta, a mitološka se bića nazivaju biblijskim imenima. 
3). Pokvareni oblik pod uplivom Perzijanaca i parsizma, 

m 4). Nauk o kralju svijetla, koji je u glavnom sadržan u knjizi 
iinza. 

: 5). Monoteizam: Alah je vrhovni bog. Naziv bez sumnje pod 
uplivom islama. Ovo je današnja forma mandeizma. 

Mandeici kao i svi kršćani obdržavaju nedjelju kao dan 
nad sve druge uzvišen i bogu posvećen; dapače drže, da je taj dan 
bio stvoren još prije subote. Taj je dan Bog stvorio svijetlo; otuda 
glavna nauka O kralju svijetla, Nedjelju posvećuju tako da Se uz- 
državaju od svakog posla, prisustvuju vjerskim obredima, gdje sve- 
ćenici čitaju dijelove Ginza, Quolasta ili Asfar Malvaše. 

: Krštenje ie kod mandejaca jedan od najvažnijih obreda, bez 
kojeg nije moguće unići w kraljevstvo svijetla. Po tom se obredu 
primaju u vjersku zajednicu i dobivaju oproštenje grijeha, 

, Euharistija se prima u blagdane iza krštenja, Kruh, koji za to 
služi, jest iz žitnog brašna, sitno samljeven, dobro pečen i bez 
kvasca, rezan na malene okrugle komadiće i čuva se u staklenim 
posudama lu svećen, stanovima. Svećenik ga stavlja komunikantu 
u usta, koji ga se ne smije dotaknuti prstom, jer inače gubi svoju 
moć. Zove se petha, to jest sveta hostija, što je, misli Brandt, 
uzeto iz sirskoga. Iza ovog jela daje svećenik viti vodu iz mam- 
buha, etimološki: vrelo. Izgleda, da ta voda mora biti iz rijeki 
gdje i je dotičnik krstio. "E M rijeka, 

ijerarhija je kao i kod ki iŽi : 
što odgovara našem đakonu dovi do); ujed» a : a 
colu Gana a dobre vježbe, pranja H zeta Go Gamzi na 
aram, thesauri), či in Oden PDA 
tiskupu (veliki svećenik), u otjo DO položaju odgovara našem 
enik), a izabiru se između odličniji i i 

Nomenklatura je semitskog porij prerasli 
mnogi persizmi, od kojih nekoje nala: dletla. Ne mogu se zanijekati 
u 1. knjizi Ezdre, zimo i u sv. Pismu, navlastito 


"8 Protest d 
ma, antische Realencyclopedie, 1903, 3. izu. 


*“Lindzbarski, Quolasta, 10. 
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Sidra rabba — velika knjiga, Kušta — istina, Ginza — riznica, 
blago, Manda d' haje — znanje života. 

Nije moguće odrediti precizno date postanka mandeizma kao 
vjerovanja. Premda specijaliste određuju kasno doba kao terminus 
a quo pisanih dokumenata, ipak je po sebi jasno, da je ideina for- 
macija vremenski starija od njezine kodifikacije. Da li je kanonska 
literatura imala na formaciju mandeizma direktan ili indirektan 
upliv, također je nemoguće ustanoviti uslijed pomanjkanja histo- 
rijskih pomagala. Ne samo da nam je slobodno misliti, nego i jedino 
logički zaključujemo, kad ustvrdimo, da je kršćanstvo uplivalo na 
mandeizam i da je ovaj mnoge nauke uzeo iz kršćanskih knjiga, a 
ne obratno. Stoga on ne ulazi nikada, pa niti kao pomagalo u tu- 
mačenju Otkrivenja i određivanju njegovih dijelova, kad već u 
međuvremenu postanka Otkrivenja i mandejske ilterature imade 
Otkrivenje mnogo jakih svjedoka, a bilo je tumačeno i protumačeno. 

I u najnovije doba imademo brojnu literaturu O mandeizmu, 


ali nema novih momenata, koji bi dirali Otkrivenje sv. Ivana" 


4. Mesijanizam i židovska eshatologija. 


Duša se židovska očituje navlastito u religijoznim koncepci- 
jama, koje se sve odnose prema budućem mesijanizmu kao cilju i 
Završetku svega. Ove dvije ideje čine ujedno prelaz iz Staroga u 
Novi Zavjet. 

Sve mesijanske ideje, jer su promatrane kao konac postoje- 
ćeg poretka, imaju eshatološki značaj. Ova je eshatologija potpuno 
zemaljska. Mesijanizam je u tom, da će biti osnovano kraljevstvo 
Božije; Mesija, kralj i pretstavnik Božji; Židovi da će imati prevlast 
nad svim narodima. 

Ove su ideje razvite na osobiti način poslije povratka iz babi- 
lonskog ropstva; na biblijskim osobito proročkim tekstovima su 


18 U Oriens christianus III, 6 str. 138—139. pod naslovom 
Mand&er piše Hetfening: Ubersicht tiber die Literatur (Burkitt, 
Lidzbarski, Oderberg, Lagrange usw.) mit Angabe der Ergeb- 
nisse und Standpunkte der einzelnen Arbeiten, — E. Buonaiutti u 
Ricerche Religiose 7 (1930) str. 84 sl. pod naslovom: [1 mirag- 
žio manđeico donosi kratku biiješku o rezultatima Lientzman-ovim 
u Biblische Zeitscrift 19, 30 i zaključuje: »Siamo perfettamente 
d'accordo«. U istom listu na str. 278 sl. potvrđuje zaključke Tondelli-a. — 
R. Stahl, Les Mandćens et lesorigines chrćtiennes, Pa- 
ris 1930 (16 str. 214, izdavač Rieder). Pisac je vrlo originalan ili takav bi 
htio biti: »Si nous avons, parfois de la pelne A comprendre les Epitres 
pauliniennes, ce n'est plutčt que nous sommes trop intelligents.« Isus je 
mitološka pojava mitskog Krstitelja, čiju legendu čuvaju mandejci u pr- 
vobitnoj formi, kako to čitamo u evandđiljima, Učenici Ivanovi u Fiezu bili 
su najbolji mandejci. 
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irane, ali prematerijalno tumačene, Agej 2, 6—9. Potiče su. 
iron a aštaje gradnju hrama, koji će ipak biti slavniji j 
sjajniji premda veličinom i sjajem zaostaje za Salamunovim, Uzeli 
su one riječi u smislu svojih nacijonalističkih težnja; da će doći 
svi narodi i donijeti sobom svoje bogatstvo u ovaj hram. Zaha- 
riju 1, 16 i 8, 9—11. su shvatili, da će se Mesija, budući kralj na- 
staniti u Jeruzolimu, otkuda će svemu svijetu krojiti pravdu i dati 
mir. Kralj židovski dolazi na magarici (9,9), sve neprijatelje će 
uništiti i oni, koji su raspršeni, bit će dovedeni natrag u domovinu 
(911). Ali će Izrael morat podnijeti tešku kušnju radi svojih gri- 
jeha. Navalit će pogani kao Gog (Ezek. 38—39); Bog će branit svoj 
narod, a neprijatelje strašno kaznit. Malahiia govori o obnovi 
po sudu — dies Domini — prije čega ima doći preteča 3, 1, koji je 
lija 4, 5. Ovaj dies Domini je opisan još prije kod Joela i izvan 
redni napadaj skakavaca bit će bliži preteča dolaska Gospodnjeg 
1, 15; 2, 1, Izrael će bit sačuvan, obdaren materijalnim i duhovnim 
dobrima 2, 28—32. Iza suda u dolini Jozafat, će se Palestina okre- 
nuti u raj. 

Joel i Malahija su strogo nacijonalni; ništa ne govore o udjeli 
ne-izraelaca. Izaija 24—27. ne veli, da će pogani biti uništeni, jer 
će i od ovih biti među izabranicima. Mrtvi će uskrsnuti, da budu 
dionici dobara mesijanskih. Isti 56—66 veli, da će se sve ostvariti 
u novom Jerusalimu i da će pogani sudjelovati, samo griješnici 
da će biti isključeni. Daniel veli, da će se na pojavu izraelskog kra- 
ljevstva, koje će biti za uvijek, razrušiti četiri poganska. 

Neki opet tumače i mesijanizam i eshatologiju (sve po istom: 
kalupu i bez razlikovanja tako različitih ideja), da je uzeto iz mi- 
tologijekalendara, sunca i godine, početka i svršetka. Život 
Isusov je sličan mitima babilonskim o Marduku, gdje su fizički feno- 
meni (astronomije i metereologije) uzrok svemu. Tako život sunca 
i godina, mijene ljeta i zime, dana i noći, kao i borba ovih slika 
borbe između života i smrti za pojedinca i za čitave narode, Otuda 
novi Život, obnova, pojačanje, rođenje, uskrsnuće i pobjeda. Ovaj 
babilonski mit je tip i srčika svih poglavitih vjerskih sistema na 
istoku, pa i židovskog u njegovim glavnim potezima. Gunkeli 
J eremias vele, da su auktori uzeli iz mitologije ne samo nauk, 
nego i sve moguće uzvišene slike, kojima izražavaju pobjedu Kri- 
stovu nad zlom, grijehom i sotonom (mesijanizam) i njegovu slavu 
iza ovozemnog kraljevstva u vječnomu (eshatologija), 
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1. — Otkr. 1, 3; 22, 7. 14. nazivlje blaženim ii sluš: 
NR 2 3: 22, 7. 14. onoga, koji sli 
ie Pihs FQoprreiag ravvij;. Jednako veli u pogl. 22, 7. 9. 10 18. 
Pla je ovo knjiga proročanstva. U pogl. 10, 11. čitamo dei de 
sei o ta jest, proročanstvo je, što je sv. Ivan dotle 
: pu ali na treba da prorokuje; sve što slijedi do konca jest 
= : aaa ni paedii kle proročka knjiga Novog Zavjeta, 
g d ao poput onih raznih u Starom Zavjet 
tvrđuju i vanjski dokazi brojnih pi i Aaa 
| aju a brojnih pisaca i komentatora kroz 19 sto- 
Mnoga nas mjesta u Otkrivenj jećaj 
oga nas sta u ( ju potsjećaju na prorok 
Pr Dana pe pače i samim riječima i čik zA m: 
! š , Joela, Zaharije i dr. Ali odnosi izmeđ, 

i proroka St. Zavjeta nijesu imitacij iti j i niih m . 
tražio njihovih opisa; Otkrivenj Bani hen o 
i dihovi Sa; lje kako nije plod fantazij nij 
moda: pisžno le pod Božjom inspiracijom; autor nje e 
ža ik a ivio.* Odnos dakle između sv. Ivana i proroka St 
ee e m i pain u Bogu, koji ih je nadahnuo kao pisce. 1 
naa Di : u itavoj bibliji polaze s istog Božjeg vrela, Sv. Ivan 
donosi kao | nat, koli hoće dla prosti fake ta rano pbleke Koe 
1 Kao i nauk, ke : uči. O Su i ostali ci opi 
age ši objave, koje su imali. Vanjski ose "a Slični i više 
Nasa o S _ kg ki slijedi jednakost unutarnjeg objekta. 
zija, ge zornije vidimo taj riki pe ae enii SU 

 — Otkrivenje je proročka iga i 
crive1 a knjiga i Ivan jernici: 
Zavaja enom kao prorok z00gjvng dk do a; Brno 
2, 8, 9. C inspiracijom redao slike, koje je promatrao u 
viziji, i j je j sh dk 
li, i pisao pjesme, koje je u zanosu slušao.“ MO NNI 
* Drugčile govori Calme i 
, S koli je izji je »I, 
si ia pensće que vuć« Dictionnaire de la BA na na 
poca| s, Supplement 1, kol. 315. " Sudu Faso 
&' , 
dorišena i o. o hd in doka mile li inspiracija Ivanova kao 
sni i 
Zivlle neke vrsti vizijom. Pa Pedija ages dak let, kola se m- 
, dielo Ivanovo i te kako 
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Istiniti karakter Otkrivenja ne dokazuju samo katolici. 1-ne- 
katolici ga većinom tumače kao da stoji u upravnom odnosu prema 
apokaliptičkoj literaturi onoga doba. Lijepo o tom govori J.K.u 
židovskom enciklopediiskom riječniku, koji je nedavno izišao. Kod 
poslanica u 2. i 3. poglavlju zauzimlje potpuno oprečno stanovište, 
nego li na pr. Wellhausen." I ako nije najispravniji u nastavku, 
priznaje djelu kršćansko obilježje“ Već u više navrata naveđeni 
protestant Hadorn daje također lijepo svjedočanstvo, kad 
jasno razlikuje literarnu formu Otkriveniu, koja se ne razlikuje od 
uobičajene u ono doba za eshatološka pitanja. Sadržaj je pak pri- 
mljen od Boga, dok su druge apokalipse ljudsko djelo, sanjarije 
nazovi »proroka«, koji se nijesu usudili izdati ih pod svojim 
imenom. 


umjetnost i obara se na jalovi posao onih, koji traže vrela u našem 
Otkrivenju. 

»Die Visionen des Joh. sind nicht erdichtet, sondern geschaut, und 
das Merkmal ihrer Echtheit ist die lautere Finfiltigkeit und Klarheit 
dieses Propheten.« 

5 Encyclopaedla Judaica, Leipzig 1929, II B. kol 1136—1137: Die 
Sendschreiben sind wohl nichts als wirkliche Briefe gedacht: sie sind 
eigentlich nichts als in Epistelform gekleidete Prophetien. Dem entspricht 
es, da sie (to i. Apocalypse) nicht an die Gemeinden selbst, sondern an 
deren »Engel« gerichtet sind. Diese sieben Sendschreiben bilden in Wirk- 
lichkeit cin Ganzes: apocalyptisch umrahmte prophetische Mahnungen, 
die alle zusammen samt den Visionen in eine Buchrole geschrieben und 
an die Gemeinden gesandt werden sollen. Es ist daher angebrachter, von 
einer Sendschreibenvision als von sieben Sendschreiben zu sprechen. 
Diese Sendschreibenvision bildet die Einleitung in die eigentliche A (vogl. 
1, 11. 19; 2, 7. 11.17, 26.29; 3, 5. 12.21). Dass der Verffaser die Sendschrei- 
ben bereits vorgefunden und sie der A. nur einverleibt hat, wie manche 
(z. B. Wellhausen) annehmen, lisst sich kaum beweisen. 

“ Kol. 1440: In A. tritt uns ein Stlick urchristliher_Weltanschauung 
in echtesten Farben entgegen. Sie bietet ein Seitenstiick zur Weltanschau- 
ung des Paulus. Der Verfasser ist ein Judenchrist (nicht im Sinne des 
Antipaulinismus, sondern ein judischer Christ) und schreibt hebršisch (s. 
u). Er ist aber nicht so national gesinnt wie Paulus u. scheint nicht ad 
die Bekehrung von ganz Israel zu glauben. Die Juden sind ihm die »Syna- 
goge des Satans« (2, 9; 3, 8), nur ein Rest wird gerettet (7, 4 ff). 

5 Nav. di. str. 10: »Was die literarische Form betrifit..... Es war 
ja tiberhaupt die Form, in welcher zu jener Zeit diese eschatologischen 
Fragen und Anliegen ausgesprochen wurden. Dannoch kann sie auch in 
dieser damals iiblichen Form wirkliche Offenbarung enthalten, und em- 
pfangen sein von Gott, wšhrend andere apokalyptische Literatur Men- 
schenwerk ist, Erfindung von »Propheten, die ihre einige Trdume er- 
zihlen«, die Gott nicht gesandt hat, und die es deshalb auch nicht wagen, 
ihren cigenen Namen hinzuzusetzen.« 
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3. — Židovska apokaliptika govori o budućem Mesiji, kojeg! 
ona ne poznaje. Zato je sve, što auktori vele, mutno i nejasno. Apo:) 
kaliptika je anonimna, a njezin je Mesija osoba, i to sad nadna.. 
ravna, sad opet nacijonalna i različita." 

Kod Ivana je jasna i izrazita slika Mesije. Došao je na svijet, 
osnovao svoju Crkvu i ova Ga pozna, jer je On za nju od Židova. 
predan, bio raspet i uskrsnuo. Isusovo uskrsnuće i uzašašće o desny. 
Božju je jamstvo drugog Mu dolaska (1, 4—8). I Njegovo ie ovo: 
Otkrivenje dnoxdžvjuc *Inooš Xgiworos. Mjesto promatranja Otkri- 
venja jest kraljevstvo Kristovo; buduća sreća jest ona vječna u: 
nebesima, gdje će Krist kraljevati bez konca Lk 1, 33, 


1. Proročki elementi u otkrivenju. 


Knjige proroka su najteže u sv, Pismu. Ne samo sadržaj, nego 
i ruho kojim je sadržaj zaodjeven, doprinosi toj poteškoći, Osjeća 
se ponajviše kod simbola i vizija. 


a) Simboli. 


Simbol je osoba, stvar ili osobno djelovanje, koje pret- 
stavlia Per analogiam nevidljivu stvar. On je analogni idealni znak 
koji ne sliči stvari u zbilji, nego se na pretstavljenu stvar odnosi po 
nekoj vlastitosti. Kod proroka je konkretno simbol znak (bilo dje- 
lovanje, bilo vizija), koji ima svrhu, da najavi neki budući događaj. 

.Simbal kao i parabola obuhvata dva elementa: neki osjetni 
čin ili viđenje i nauk, koji hoće, da tim dade. Nešto sličnog imademo 
kod židovskih mašal (asirski mašalu, arapski matsa), ali više 
u značenju prispodobe, parabole," Još bolje određuju riječi *oth, znak 
u opće, pa mophet, istaknuti znak, koji upada u oči“ 

Prije svega je potrebno dobro razlikovati, da li je taj simbol 
realno simbolično vanjsko djelovanje ili samo vizija, Kod ovog odre- 
đivanja ne smijemo se unapred određivati sami ni za jedno ni za 
drugo. Razlike su naime vrlo sitne i predispozicija će nas lako 
zavesti. Tako će lakovjerni u svemu vidjeti realnost" a kritički će 


" Isti, tamo: »Die jidischen Apokal tike; b 
kinftigen Messias, den sie nicht kennen. Dari nala obe 
m Poea, im Helldunkel der Vermutung und einer dogmatischen Theorie. 
pda koe neg persčnlichen Messlas erscheint in manchen Schriften 
nj = mmert.,... Bald ist der Messias mehr ein nationaler 

I ui jola ded iiberirdisches, himmlisches, ewiges Wesen.« 

a ani daria na Kritičko-egzegetski tumač Iv. 21, 

sja dva poslijednja nalazimo kod Izalje 7,148120, 3. 

di čit a o para je zato divna prispodoba, dok smo kao djeca slušali 
dose jasne, mi smo sve živo pretstavljali, tako da su nam 
"e 1 same životinje. Što je svakako znak bezazlene lakovjernosti. 
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duhovi dopustit u svemu samo vizije. Dakle srednji će nas put 
dovest do pravoga. Simbola ima mnogo u sv. Pismu, pa i u histo- 
rijskim dijelovima. U opće su Semite jako skloni prikazivanju stvari, 
dogadaja i nauka na ovaj način. Što vrijedi za parabole, to isto 
možemo reći i za simbole, jer je simbol parabola u djelovanju, u 
akciji." 

Držeći se one stare poslovice »longa via per praecepta, brevis 
et efficax per exempla«, navest ću dva primjera, koji će stvar bolje 
razjasniti: 

1. Saul kralj da zastraši svoje podanike i prisili ih, da ga 
slijede, raskomada svoje volove i pošalje komađe mesa po svoj 
zemlji s prijetnjom, da će oni, koji ga ne budu slijedili, biti sasječeni 
kao oni volovi.“ Ovu simboliku treba promatrati u historijskom 
okviru prilika pred 3.000 godina, i to kod primitivnih naroda na 
istoku, koji nijesu bili naučeni na spekulaciju našeg doba. Vanjska je 
to akcija; realističnija, da više i ne može biti. Ovo je simboličko 
djelovanje bez sumnje bilo učinkovitije, nego li sva nagovaranja 
i oduševljavanja. Jednako je tako realni simbol, kad se jedan ođ 
proroka dao raniti i povezati pred vratima Samarije.“ U opće je 
teško naći primjer veće naivnosti pučke duše, nego u simboličkom 
djelovanju Tamare, sestre Absaloma““ i drugdje u sv. Pismu. 

2. Prorok Agab u Cezareji uzme pojas sv. Pavla i reče: 
»Ovo veli Duh Sveti: Čovjek, čiji je ovo pojas, bit će ovako vezan 
od Židova u Jeruzalemu i predan u ruke goim«.** Više je nego jasno, 
da je ovaj simbol realnost. 

Ali ima i vizija kod proroka i to još u većoj mjeri. Kod ovih 
se simbola (viđenja) ne možemo opredijeliti za realnost. Oni kod 
Ezekijela, Danijela i drugih proroka, navlastito pak kod Zaharije, 
svi govore više za viziju, nego li za osjetni čin. To vrijedi navla- 
stito, ako već sam prorok naglasuje, da je vidio u snu ili da mu 
le Gospodin objavio itd. Na pr., što Ozej (1; 2; 3.) pripovijeda o 
svojim ženidbama sa griješnicama, odbija sv. Jeronim, jer bi inače 
to bila velika sramota,“ i ne dopušta realnost, nego samo simbo- 
ličku viziju. Danijel sam govori jednostavno o vizijama. Mnogi su 
simboli. kakvima nam se predočuju, u zbilji nemogući, kao na pr. 
onaj u Dan. 7 o zvijerima, pa ležanje Ezekijela na istom boku kroz 
više mjeseci. Da dobro rasudimo, je li simbol realan ili vizija, mo- 


% Sv. Jeronim, In Math: »Familiare est Syris et maxime Pa- 
laestinis ad omnem sermonem suum parabolas jungere; ut quod per 
simplex praeceptum tenerl ab auditoribus non potest, per similitudinem 
exemplaque teneatur.« — PL 26, 132. 

il 1 Kraljeva 11, 5—7. 

12 3 Kraljeva 20, 35—43. 

13 2 Kraljeva 13, 19, 

ia Djela Apost. 21, 10: 11. 

%& In Oseam — »..... quia si fiat, turpissimum est.« 


64 Dr. Žuvić Nikola: 


ramo se obazirati na kontekst, osobito na sam uvod. Ako prorol 
veli, da je čuo, vidio, sanjao, bio uzet duhom itd, već bi tim riječima 
htio navijestiti viziju. Kad pak veli, da mu je Bog naredio, da nešto 
učini, i on je učinio, tada bi htio, da ga shvatimo, da govori o realnom 
dielovanju; a pojedini slučaji pak ne isključuju vizije, pogotov 

kad je ono prvo neostvarivo. 


dahnute). Do gornjeg razloga dolazim i s toga, što je simbolička 
kojom se Bog služi, da po- 
Boga, i utisak na :duh djeluje 
lovao na sjetila. Za mnoštvo 
upotrebljava realne simbole. Jeremija 
zijama, poučavaju narod simboličkim 
j de zekijela o mrtvim kostima, velika _vi- 
đenja Danijela i Zaharije su samo vizije premda su namijenjene 
ajednognačela, koje 
i, da unaprijed razli- 

simboličkog djelo- 


u ili priučeni i 
vizije i na simbolička osjetna djelovanja, priučeni i na simboličke 


ogo simbola. Mnogi, od onih 
tumače sve zaredom kao simbo- 

tumače mnoge kao realne ak- 
e protumačiti oni, koji drže, da 
vizija, Oni pak, koji smatraju, 
e, lagano tumače neke simbole 
upotrebljavamo postignute rezultate u ki sabok tud 
raznih proroka, kod kojih nalazimo slič e simboli rat < 

, ) kao 


: a . Baviti 
svakim posebno i imati pred očima osobnost i dise m 


s om Zavjetu i prilike i 
novozavjetnog proroka, Simboli su samo znakovi, 
znaka već mijenja njegovo značenje. U raznim alfabet 
vrlo slična slova, Na pr. u Židovskom rd, kb, ss ouma nalazimo 
razlike kuta ili oblog poteza, točka na jednom ili Ko One male 
dageš forte ili begadkefat, na oko sitne stvarce, rekao prom kraju, 
niakkove, ali u zbilji imaju svoju vrlo veliku vri odi bi tko sl 
značenje. Površna bi analogija dovela brzo i lako u zi 
sami proroci Služe u razvijanju svoga nauka ka abludu, Već se 
tako van simboličkih govora najvećom slobodom. Polamboličkim 
: Zna im 
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doduše točka sam simbol, ali se ne zadržavaju u njegovim 
granicama. 


b) Simbolička viđenja (vizije) 


Visio simbolica est contemplatio symboli mentalis, seu 
contemplatio rei non in forma sensibili, sed in signo ex as = 
logo. Descriptio vel narratio svmboli saepe allegoriae similis e 
Sed allegoria est narratio tropica, rei significatae plerumque exact 
et undique congruens; symbolum autem tamauam signum vere te 
stens vel visum proponitur, cujus nonnisi aliquae notae ka Haran 
ficant, aliae mera ornamenta sunt. Visio antem prophetica est direc! ž 
et symbolica. Directa, quae eventus in vera specie, seu imagine a 
verum expressa spectat, ac sernsu proprio describit vel ri a 
bolica est, quae futura in symbolo, id est in similitudine ideali atq1 

videt ac narrat. Ka Naota 
Bk“ se prorocima objavljuje po riječima, bara ili Hg 
Riječima se objavio Mojsiii u zapaljenom ima i ti ti da 
toru kod Helija." Ali te riječi ne moraju uvijek bi zvan ea 
biti, kako veli sv. Grgur Veliki interna radim ou 2 
U snu se Bog često jag KE fra p . i . da 

javlj eiudo 5 
vjetni vodki sa A. a niti s varkom sotone. Kod proroka nala- 
zimo samo jedan san. a. log trese 

ka je često govor 0 vizijama, 
mili Kai m to najredovitiji način objave. Vizije ove 


mie so iska vizija (visio sensitiva), u kojoj se predmet 


vizije dohvata sjetilima. d objekt vizije pod oblikom 
ivna vizija, kad objekt A 

slike ri pik A na našu nutrinju, kako e Te Ta ri 

1 sl), Ezekijel ruku, koja je držala knjigu Ž, e -) Nd, 

Boga (6, SMrktualna vizija, kad Bog rasvijetli svojim 

MEL: roroka, da može vidjeti i shvatiti tajne Božje. 

svijetlom razu" Novom Zavjetu imademo sve vrsti vizija: Mu- 

Tako Pi evši zvijezdu, razumjeli, da se porodio Spasitelj, 

i uz vanjsku viziju imali su i intelektualnu. Sv 
o jes 


s Szekely, Nav. di. str. 23, bili. 1. 
17 Exod. 3 s 
Kraljeva 3, 4-14. 
Zi Iš kona Summa  Theologica, 2—2, quaestio 175. 


orden om, 285 31; 37. 
sx Num. 12, 6. 
22 Dan. 7. 
ss Mate] 2. 
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Petar** gledajući plahtu, koja se spuštala s neba puna čistih i ne: 
čistih životinja, imao je imaginarnu viziju, a nauka, Koju je 
iz nje crpio bila je intelektualna vizija. Sv. Pavao" na 
putu u Damask, što je vidio svijetlo, imao je vanjsku vizi iu, 
u duhu vidio Ananiju, imaginarna vizija, a to, što je upoznao 
volju Božju, bila je intelektualna vizija i 

Da li su proroci, kad su imali vizije, bili u ekstazi, općenito 
je pitanje. Na nj odgovara sv. Toma Akvinski u drugom dijelu svojć 
Summae, gdje raspravlja o profetizmu.ć* I 

»Animam in extasi esse: 1. veluti a sensibus separatam qua- 
tenus nempe relationem nullam habet cum exterioribus objectis mia. 
terialibus, 

2. elevatam spiritu divino versus bona supernaturalia: quare 
eius superiores facultates (intellctus scilicet et voluntas) mirabili 
modo operationes suas exercent.« / 

Još prije toga odgovara na cijeli kompleks pitanja:*" 1, »Non 
fit abstractio a sensibus quando menti prophetae repraesentatur ali- 
quid per species exterius sensibiles, j 

2. Non est necesse, ut fiat alienatio a sensibus exterioribus per 
hoc quod mens prophetae illustratur intelligibili lumine aut infor- 
matur intelligibilibus speciebus; cujus ratio est quia perfectum iu- 
dicium intellectus in nobis habetur per conversionem ad sensibilia. 

3. Cum vero revelatio prophetica tit secundum formas imagi- 
narias, necesse est fieri abstractionem a sensibus externis, ne scilicet 
talis apparitio phantasmatum  referatur ad ea quae exterius 
sentiuntur.« 

Iz čega slijedi, prema sv. Tomi, da je proro it a 
narnu viziju, dakle kad objekt vizije pod ritam di. me imba sE 
djeluje na nutrinju, uvijek u ekstazi (odgovor sv. Tome pod kk u 
cesse est iieri abstractionem a sensibus externis«, U intel ktu >u 
viziji može biti ekstaza, ali nije nužno (sv. Toma po zg oovalnoj 
necesse, ut fiat alicnatio a sensibus exterioribus,,, Kod dok 
vizije nema nikada ekstaze (sv. Toma pod 1), jer obleki sko 
»menti propheiae repraesentatur per species exterius imi a 

Za nas je jasno, da je sv. Ivan u Otkriveni PlessE 
imaginativne vizije. Po Krisna mu je Bog 
nutrinju. Bio je u ekstazi, što izričito sam g i 
&v zvećpan ... 1, 10; ed9ćog čvevćuny čv vedno 4 ple Čjevinny 
koje opisuje, potvrđuje to na mnogo mjesta, kao ng ),% stvarima, 


opisuje, da je vidio Boga na prijestolju, Boga ne moža: kak: 4 
vi- 


#4 Djela Apost. 10, 9 sl. 


% Isto 9. 
#0 Summa Th. 2—2 quaest 173. art. 3. 


2" Isto, quaest. 173. art. 83. 
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djeti kao objekt, koji djeluje na sjetila: : it 
e ek tivo= a sjetila; Bog je duh. Vidio za 


€) Da II je sv. Ivan razumio sadržaj 


Oikrivenja? 


, Rekao sam, da je Otkrivenje proročka knjiga; jedina je te 
vrsti u Novom Zavjetu. Ivan je prorok, koji je svoje proročanstvo 
crpio na istom vrelu kao i drugi proroci i zaodjeo ga literarnim 
ruhom, rekao bih tim nužnim proročanskim elementima, kao i oni. 
Sv, Toma Akvinski u nastavku o profetizmu“ raspravlja vrlo inte- 
resantno pitanje, kad govori o tom, da li su proroci sva i poje- 
dina proročanstva, koja su nam ostavili u svojim spisima, potpuno 
razumjeli? Ili ni sami nisu svega doknčili? Pred očima nema sv. 
Toma Balaama i Kaifu, koji su samo zgodimice prorokovali, a da 
svojih proroštva nijesu bili ni svijesni, nego govori o prorocima 
kao Izaiji, Jeremiji, Ezekijelu, Danijelu, Ozeju, Joelu i drugima, pa 
slijedi naravno isto i o sv. Ivanu. Na postavljeno pitanje odgovara 
sv. Toma negativno, i to s dva razloga: 

1. »Ex successivis illustrationitus, quas de uno eodemque 
objecto prophetae habuerunt, ut liquet praesertim in vaticiniis mes- 
sianicis: sed etiam iis ommissis, progressiva revelatio facta. Appa- 
ret a) Samueli circa primum regem 1 Sam. 8, 9, 22; 9, 16; 9, 17; 
10, 2—7 b) eidem Samuel relate ad David 1 Sam. 16, 1. 2. 3. 
6, 7. 12. 

2. a) Daniel... post visionem: »Et ego audivi et non 
intellexi, et dixi: Domine mi, quid erit post haec? Et ait: Vade, 
Daniel, quia clausi sunt signatique: sermones usque ad praefinitum 
tempus« 12, 8. 9. Unde liquet Danieli quoque fuisse clausos nec 
eum illorum explicationem accepisse. ž 

b) Zatarina narrat c. 4. se vidisse quatuor a 
variorum colorum atque ab angelo petiisse: »Quid sunt haec, 

28 Hadorn str. 12: »Ein Kennzeichen solcher echter Prophetie 


1-13; Am. 
ist von allen die Berufungswision, wie wir sle auch in Jes. 6, 1—13; 


3, 8; Jer. 1, 4 tf; Ez. 2, 1 ff, vielleich auch in čao : i ota 
Wiihrend die Berufungsvislonen in den apocal Miek nd Erich: ponšli 


liegt eine solche Berufungsvislon 1, 9 ff vor, aus- 
fixiert, in Bildern und Farben anschaulich enii nan als 
driicklich bezeugt als in Ekstase geschaut se asti Es ist zvar fdr uns 
eine bloss literarische Form angesehen we! die wir nie Vislonen 


i ik 
abendliindische nilchtern emphindenden Knj nm 
s visiondren Schauens in der 


richie 
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mine mi?« atque ab eo audisse: »Isti sunt quatuor venti.« porrg 
qui et quales sint hi venti, an reales an metaphorici non audivit, 

e) Sv. Petra navodi i mjesto iz njegove prve poslanice 
Kai č5ngećvncav zpogijia ol segl zijg eig duđo ydgwrog 700prreg- 
gavreg, čogvvovreg eig viva %) noiov xawgdv... 1. Petr. 1, 10 sl 
i veli, da proroci nijesu razumjeli, što su proricali... »eosque op- 
tasse tempus illud distinctius scrutari, sed monnisi aenigmatice et 
confuse cognovisse, maximoque fragrasse desiderio ut peristroma 
illud auferretur ut distinctius viderent«. ' 

Ovo potvrduju i sv. Oci. 

1. Sv. Jeronim govori o tom opširnije u svom pismu papi 
sv. Damasu: »Paulus ex parte cognoscit, et ex parte prophetat 
1 Cor. 13, 9, et nunc per speculum videt in aenigmate, et secundum 
quod oportet orare, nescire nos dicit Rom 8, 26: Quia cum venerit 
quod perfectum est, tunc quod ex parte est destruetur 1 Car. 13, 
10. Samuel... quia non quomodo videt Deus, videt homo. Homo 
videt in facie, Deus autem inspicit cor 1 Reg. 16, 6 sl.«*" Još jasnije 
govori na drugom mjestu isti sv. Jeronim: »Non tamen prophetas 
de Messia vaticinantes omnia tam distincte cognoscebant quam 10s 
nunc post impletionem christianam. Unde quod Paulus dicit Eph. 
3, 5 aliis generationibus hoc mysterium non fuisse notum, hoc ita 
intelligenđum est, quomodo nunc revelatum est sanctis eius et 
apostolis, nescisse patriarchas et prophetas«, Aliud est enim in spi+ 
ritu ventura cognoscere, aliud ea cernere opere completa.«#! 

Teodoret, kad tumači knjige Kraljeva došavši na mjesto 
pomazanja Davida kraljem, donosi razlog, zašto Samuel nije znao 
odmah, da je Bog izabrao najmlađeg Jesejeva sina; đu oš Bedg 
iv, 4 dv9oonog * Beoš v&p TD ndvra elčiva:, gogijrov dd rd 
T& nage ro Jeod dexvvućvat 

Sv. Augustin 0 sv. Ivanu, a misli isto i i i 
hagiografima (i prorocima), kad veli: »Forsitan nE& io pu 
(de Verbo) dixit, ut est, sed et ipse, ut potuit: quia de Deo homo 
dixit, et quidem inspiratus a Deo, sed tamen homo, Quia inspira- 
tus, dixit aliquid; si non inspiratus esset, dixisset nihil. Qui, gad 
homo inspiratus, non totum, quod est, dixit, sed quod Dotuit homo 
dixit«. 

2. Simboli kod proroka i u otkrivenju. 

Kao sva apokaliptička literatura tako je i Otkrivenje 5v. I 
većim dijelom opisano simbolima. I ovi baš prave najveće nofeškoće 
u razumijevanju sadržaja. Kritičari, pa i mnogi drugi, ko oće 


rani a ii 
priznaju Otkrivenju svrhunaravni karakter, kao svoj minj mise 


so Epistola 36 (125), 15 — PL 22, 459. 

2 In epist. ad Ephesios — PL 26, 479. 

32 Quaest. in 1. Reg. u. 37 — PG 80, 564. 

25 Tract. in Joannem 1, 1 — PL 35, 1379 sl. 
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htjevaju i tvrde, da je Ivan sabrao proročke simbole i da o njima 
ovisi sadržajem i literarno, Što se tiče sadržaja, a to je glavno, mi 
katolici smo na čistu, da je Bog isto vrelo nauka i prorocima i sv. 
Ivanu. Jer se simboli, kakve čitamo u Otkrivenju, susretaju po 
većini kod proroka Starog Zavjeta, sv. je Ivan kao sekundarni 
auktor pokazao veliku genijalnost, kad je za svoj nauk odabirao 
slike i simbole. Da on i ovisi literarno od proroka, pa da smo i dublje 
prodrli u njihovo značenje, još ne znači, da smo otkrili i značenje 
u Otkrivenju. Simboli su vanjsko ruho, koje pokriva sad jednaku 
i sličnu, sad različitu ideju kod proroka i sv. Ivana. U narednom 
ću poglavlju donijeti, u svrhu da se fo osvijetli, par zajedničkih 
simbola, koje čitamo kod proroka i u Otkrivenju. 


a) Sin čovječii. 


itamo IBod čeyera: perk (C dni) rov vepzdov 

kao Po ae ki 26, 64. E paralelnim mjestima. Doro je 
o Kristu, koji će doći kao sudac. To je za sebe ne a. 
pred Kaifom. 1 u Otkr, 1, 5 sl. govori sv. Ivan tal ge Fam 
Danijel 7, 13. je u noćnoj viziji vidio ga a a li 
filium hominis, similem filio hominis (Otkr. 1, 185 u <ahik jomajja 
čovjeku. Ovaj je od starca, koji sledi na prijestoli 4 onsje — 
primio svu vlast. Izraz je na prvi pogled rena ovaj sfilus ho- 
ch-, dakle ne pravi »filius hominis«. U kontekstu / oi oohane 
minis« uzet uz četiri simboličke životinje, koje s! posdus, similis 
7, 1—8. Sve su opisane quasi Raa oi je izražanja u židov 
urso Nijesu dakle leaena, pardus, ursus. Način Z ie Slide, imat 
skom jeziku. Nije ovo zbilja, vizija je Sam u cdvjeda, parda, če- 
nacija. U tom je stanju vidio laka ovski jesnički rečeno: sina 
tvrtu strašnu životinju 1 čovjeka idem i "kod Danijela nijesu 
čovječjeg). O značenju ovog filius o različito, tako. da 
složni Ezegete Ne-katolici kritižak Sa kraljevstva Božjeg. »Kad 
»sin čovječji« dolazi na pr. u mei jee veli Marti, »da pro- 
protumačimo 7, 18, 22. 27, nemogu čije nego za narod Višnjega, 
tumačimo izraz »kao sin čovječii« drusčile, "TK | Teodociionovu 


i a 
to jest vjerne Židove.«" pe Ki tiri kraljevstva, u čemu 


ij itamo tekstu stoji četiri 
gdo primu o moji more Visnjega, sancti Dei al- 
9, 21. je kraljevstvo 
nlo sanotorum, Za 
i isti : 
% gičn! io vojoj aplikaciji 
letam kadiše selionin. eze simbola, Jer Danijel u svoloj "Pžemo 
prema kopre »sveci kraljevstva 
izima._ sam 


— 


sa Das Buch Daniel 1901, stre 52: 
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Onaj >tlius hominis« uzeti individualno; značenje je kolektivno 
Dakle: narod židovski. i g 
Katolici prema tradiciji, pa i onoj židovskoj tumače ovo 
sto drugčije. 1 s pravom. Danijel je u simbolima dosljedan, U 
2. tumači Nabukodonozoru san, 2, 38: identificira kaldejsko k, 
stvo s Nabukodonozorom: »Zlatna glava si ti« 2, 39, 
če ustati drugo..., treće..., 2, 40 i četvrto kraljevstvo 
je identifikacija jasna. 
na čelu i ako se poistovjetuju s kraljem, prvo prema rij 
mog Danijela, zašto ne bi dopustili, da i kraljevstva »Svetaca Viš. 
njega«, ujedno zvano i kraljevstvo Božje, ne biva predstavljeno, 
pače i identificirano u jednoj ličnosti, konkretno sa »filiu 
— Guorog vldg dr9odnov. Ovaj kralj, Mesija, bolje i 
stvu, nego li Nabukodonozor svoje, 
»filius hominis« u svoj tradiciji zna 
ie raljevstvo svetih« znači kraljevstvo 
rel vi j ji 


Potpunije 


." Rabi Agi - 
'ar-Koheba, tumačio je ovo kei 
u. Tako i drugi židovski egze- 
Identičan je ovaj Danijelov simbol i u Otk; 
Filius_hominis je Krist Gospodin, Posebno ozn; 
kraljevstva, koje ie u trajnoj borbi za SVOj opstanak ali Fili 
minis rukovodi u trpljenju i uspjehu i kraljevstvo sy, t ns ho 
nos ačroie 1 Veg Žuov Baoželav zal legeie, Pod koje 
Covaw dni vis Vile, Otkr. 5, 10, i sveci će Božji klic: tI. rordeč 
fi Baožela rod z6auov rop žvolov fudv xai rog ji kalio ČPćVErO 
xal Banlešoe €lg todo alowag vdiv aldvov, 11, 15, "0B adrog, 
= 


ka Dreckmann u Verbum Domini 8 (1928), 295_aq, 
2 Ivan, 3, 14. 14. ' k 


*" Djela Apost. 7, 55. 56. 


Tivenju sv, Ivana. 


Ačen kao suveren 


*# Sv. Justin, Apologia 1, 51 (Dial 6. Tryphone 

404. 540. ") — po 5, 
* Lagrange, Le Messianisme chez le Juifs, Paris 19 

89, i 225, 09, str, 
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b) Svećenik | dvije masline, 


vijetiljaka da je Krist sa sedam darova Duha Svetog“ veliko i 
i 7. da je Antikrist; dvije masline. Majska i hana ili pe Pa e 
k je. i egzegeti razno.“ Marti tumai i, Kako je n 
mak "obra slika Božjeg sveznanja, je donje 2 
svemogućnošću.“" Knabenbauer doslovce veli: » pak d 
spiritualis et temporalis, a ima odi sd 
Iza povratka iz Babilonije . sim E arušrieneg Pag 
vodstvom kneza Zorobabela i velikog ša om oia ima Božje 
prorok Agej ih pomažu u tom pod Peotovljen Sram. 
1 godine šeste vladanja Darijeva bi K Hjio> Prst pe ita 
U ovo doba pada kogevai koli &8 mnogi tri do da 
i i roro] , s S da 
upa ds plodna I Piran u Jeruzalemu. Nego parka 
s "niz si boličkih vizija. Iza voda Pp ećenlka Ješuu; u pogl. 4. 
levatvu, U poi 6. govori o velom Zorobabelu, čije djelovanje, 
Poe g Miek svijećnjaku, ša odi Božja Providnost: Sep. 
i ma, ru .. ine. opet 
Po e pla = terram 4, 10. Dvije masline op: 
em isti oculi 


is 
7 komentatori sve moguće 
ju Zakarije donose dielu o malim 
E PeP tekstualne pine hd dong Voelivlie Ali u 
PraVke: Tolika BH 2 sL transponira čitave "e ssoretski tekst, koji nam 
prorocima na sl “ln preko toga 1 sliledim ma: 
svojoj radnji prelazi 
i iL 
daju i drugi prilevodi : mana 
iji 11, 2. če ovo mjesto kao izrazi 
+ Prema Iza Va itehe 11 tuma P odnosi na 
a2 Novaci le astronomije. Sedam se sviletiljaka 
mierom upliva bal 
ja, 
žrizm pai dodi s, š 
w Commentaris š 
a5 1 Ezdra 5 a 15. 
u 1 Ezdra 6 


rophetas minores, Il, str. 264. 
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simboliziraju duhovno nastojanje velikog svećenika oko. časti Božje 
i materijalno djelovanje kneza oko samog podignuća hrama, »Duo 
filii olei« šene bene hazejtim (14) su dva pomazanika — yetozol — 
Božii. Zaharija, sin Barahijin, sam je svećenik, pomazani prorok, 
združuje uvijek pretstavnike duhovne i svjetovne vlasti. 

U Otkrivenju 11. imademo takoder sliku hrama, dva proroka, 


dvije masline i dva svijećnjaka pred Gospodinom, Kažu, da je sv., 


Ivan sliku posudio od Zaharije. Slika bi materijalno mogla biti Za. 
harijina, kod kojeg nema dvaju proroka, nego dva konkretna indi- 
vidua; niti su dva svijećnjaka kod Zaharije, a niti u sv. šatoru,/7 
gdje je samo jedan. U obadva opisa ima sličnosti, ali i velikih raz. 
lika osobito u daljnem razvijanju simbola. Egzegete uzimaju dy 
proroka Otkrivenja za razne preteče drugog dolaska Spasiteljevu 
kao na pr. Iliju, Henoha ili Iliju i Mojsija kao na Taboru i dr.“ Sim- 
bol Otkr. u glavnom odgovara onom Zaharije, premda je nauk drug- 
čiji, širi i općenitiji. Međutim držim, da smo ipak stalniji u,tuma- 
čenju, kad se držimo teksta Otkr. i njegova tipa kod Zaharije. Ivan 
ne konkretizira pojedinosti kao Zaharija, nego. svoje proročanstvo 
daje svekolikoj Crkvi. Hram Zaharijev je tip sv. Crkve. Zorobabel 
i Jošue, one dvije grane maslinove, pomazanici, tipovi Pomazanika 
zav &fogew, Krista — Isusa. U svom simbolu ih Zaharija uzima kao 
jedine prave prtestavnike civile i duhovne (teokratske) vlasti. 
Svaka je vlast od Boga. Mesija je ne samo veliki svećenik, nego 
i krali, komu je dana sva vlast na nebu i na zemlji.“ Po meni kra- 
ljevi vladaju i kroje pravdu." U njemu ima početak svaka vlast, 
Zato sv. Ivan pod dva proroka naviješta blagu vijest za čast Boga 
i dobro čovječanstva »O quam beati pedes evangelizantium pacem, 

evangelizantium bona«." Bore se ta dva proroka protiv zvijeri koja 
ruši ovo dvostruko dobro: časti Božje i prava čovječanstva. Ne po- 
zna Boga — agnosticizam, ne pozna civilne vlasti — anarhizam 

Proroci su ubijani, jer vlada duh protiv Boga, a čovječanstvo često 
krvari u revolucijama, 


e) Knjiga iz ruke Božje. 


U Otkr. 5, I je sv. Ivan vidio Onoga, koji sjedi ma . 
i u desnoj Mu ruci fifAfov veyoaućvov črovev xa) dob ijestolju 
29 ččedev); u pogl. 10, 8. drugu knjigu 18 deeg7ućvov u roj sade 
koji mu daje knjigu s naredbom, da je pojede zasdgpaye iza če ela, 
mu postala usta slatka kao med, a trbuh se ispunio gorčingao su 


47. Exod, 25, 31. 

“8 Vidi Hadorn, Zahn, Allo, Drach i dr. na ovom mi 
Laktancije, De morte persecutorum 19. estu. 

*9 Mat. 28, 18. 

5 Prov. 8, 15. 

5 Rimli. 10, 15. 
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Ezekiiela šalje Bog, da prorokuje odmetničkom narodu i so- 
koli ga, da bude jak 2, 3—8. U viziji mu daje Bog pojesti svezak, 
koji je ispisan iznutra i izvana s proroštvima punim prijetnja i 
žalosti. I kad je svezak prorok izjeo, u ustima je osjetio slatkoću 

eda. 

3 Suvišno je i isticati, da Ezekijel nije u istinu izjeo kožnate ili 
pergamentne moghilat. Događaj se zbio samo u viziji, U unutrašnjoj 
je pak vezi s nastupnom vizijom, gdje Ezekijel opisuje svoj pro- 
ročki poziv. Sve opisano u pogl. 1. vidio je prorok u duhu; jednako 
u nastavku. »Nemo materialiter sumit hanc gustationem et nutri- 
tionem«, veli Teodoret. »Quo enim modo in spiritu contemplaverat 
hanc visionem, eodem in spiritu gustavit hunc cibum.« 

Značenje ove simboličke vizije je protumačeno u pogl. 2, 10. 
11, iz čega slijedi, da je Bog samo htio pokazati proroku, Knjega 
šalje k Izraelcima u sužanjstvu, da će om preko proroka govori i; 
riječi, koje će prorok izgovarati su Božje, jer mu ii on Ka 
izgleda, da je moghilat ispisana iznutra i vana IS S naa ja 
»Quam dulcia faucibus a tua« Ps. 118, 103. 

i sladak Gospodin Ps. 24. 8. SA 
i i . Ivan je simbol Ezek. 2, 8—3, 

Siona ija a Hei 10, 11. Toliko nas potsjeća či- 
11. uzeo u dva navrai tilenu! Ali ima mnogo razlika. 
tanje Otkrivenja na proroka u Babilonu? 


i si i ijeniji i učinak im je mnogo 
U Otkrivenju su ovi simboli knjiga oda kam potoa 


i može K ni 3 
neta, koli je Pia de nika Onog, što sledi na prijestolju 5, 7; 
otvara je 5, 8. lomeći an A 
opće nema. — U Otkr. 10, 1. 
osjeti u ustima koć 

i ti Sare iziji i oroka, kad 
kad je progutao, OS" iiškoj viziji osjetila ova dva proroka, 

Slatkoća, koju su“ soneti dar i ujedno tipično ae 
su pojeli knjigu, jest naravi, sakramentu ili u mističkoi 


ji Bog u i i se 
sve, kojima se < ai sv. Ivana jesu predviđene kušnie i zla, 


Ku: bona Prorok pisati i navještati mnogim ljudima, jezicima 

koja mora kao 

i narodima. 

———— m. — PO 81, 884. | ' 
55 In Ezechlelto U upotrebljavaju ovo mjesto, kad govore de su 
ss Mnogi Do ssiratlonis. V. Chr. Pesch, de inspiratione sacrae 

ira 


tu 
bjecto i de 12 1925. : = 
Scriptura&, Pre Jeremija 15, 26., da je izleo riječi, koje mu je povi 
s Ka forih 
java meta! 
Bog, av Einleltung: aii 
me: Zatvorena je, 
testamento'“, ije ispunio. ai 
što Ss ednako kao Jeremija, 4, 19. 


1I, str. 597. zove knjigu Otkr. 5, 1. »Božjim 
što nitko nezna sadržaja, nego zato, 


T4 Dr. Žuvić Nikola: 


d) Sveta šutnja. ; 


Kad je Janje otvorilo sedmi, zadnji pečat čyćvezo yi) &v 
0dQavw Otkr. S, 1. Sofonija 1, 7. i Zaharija Z, 13 vele, da se mora 
šutjeti pred licem Gospodniim. Ali još prije navedenih Proroka 
čitamo kod Habakuka 2, 20: »I Gospodin u sv. hramu svome, has 
(S to jest tiho), nek Šuti pred Njim sva zemlja.« Već Sofonija 
tvrdi, da kod Boga nema opravdanja, niti se mijenjaju njegove 
osude. Zato da se ne reče ni riječi, neka šute svi. Još jače to iznaša 
Habakuk. (Njegav has bi mi izrazili tako da postavimo kazalac na 
usnice i izgovorimo: pssst.) 

Zloću naroda židovskog kaznit će Bog, da će poslati Kaldeice, 
kao osvetnike svoje pravde na Judeju i na Jeruzalem. Ali ovi će 
se uzobiestiti i još dublje zapasti u opačine i idolopoklonstvo, Pro- 
roštvo Habakuka je prikazano u dijalogu između Boga i proroka, 
Prorok se tuži, što je zavladala nepravda i Dita, kako se to slaže 
s Božjom Providnošću. 1, 5 sl. odgovara mu Bog da će poslati Kal- 
deice, da kazni ovu nepravdu, a u 1, 12—17 govori prorok, da je 
pogreška ova gora od prve, jer su zavladala još veća zla; moli 
Boga, da to prestane i opisuje rrignjetavanje Izraela sa strane 
Kaldejaca. 2, 1—4 odgovara Bog Ist'če generalno načelo pouzdania 
u pravdu Božju, a bezbožnike da će već kazniti. 2, 5—19. naviješta 
se propast, kao kazna Kaldejcima,po pet puta govori im »jao« hoj 
2, 6. 9. 12. 15. 19. I u 2, 20 je zaključak svega, što je prorok dosad 
rekao i zabilježio po naredbi Božioj 2, 2." Židovi su kažnjeni radi 
svojih grijeha i nezahvalnosti prema Bogu; Babilonci radi zlopo- 
raba misije, koju su primili od Boga i što su zahvaljivali idolima 
mjesto Bogu svoje uspjehe. Jedni i drugi nijesu dali Bogu dužne 
hvale. Zato ih Bog kazni. 2, 20 je triumi Božje Pravde, kojoj se 
mora udovoljiti. Gospodin će se slaviti u svom svetom hramu u 
Jeruzalemu, koji će biti sagrađen. Mišljenje o Jeruzalemskom hra- 
mu stoji u idejnom paralelizmu s materijalnim nijemim idolima 
Kaldejaca 2, 19. Ali još bolje u značenju hekal — nebo, slava Božja 
Što potvrđuje i sinonimi paralelizam Ps. 2, 4, navlastito 11. 4 
(židovski): : 

Jehova behekal kadešo 
Jehova bašamajim kis'o, 


gdje hram Božji su nebesa, slava Božia. Bog svojom 

nošću ponizi i natjera u Šutnju sav svijet has — pssst, očuće 

1AĐev fj fućoa f neydan vis evi sal vic dbvara, |, o = 

Otkr. 6, 17. ia Dio 
Veliko mnoštvo proslavljenih vidi lom uznesenj 

Apostol 7, 4 sl. 9.0v dapijoar adrov oddels ddivaro, trim I 

ol čex6uevor ča vijs VAlpeos rije ueydžnus 7, 14, OSVećenu kry su 


57 Pesch br. 576 sl. 
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taca, ubijenih poradi riječi Božje 6, 9. 10., jer se ispunilo ono malo 
vremena i pridružena su im sva braća 6, 11. Janje je otvorilo zadnji 
ečat, dokaz svemogućnosti i sve nebo pade na koljena pred Bo- 
Sam daje mu hvalu # edgamosia xal 4 upi sai 4 dvajus sal 4 
layic 10 Jeg fudv E I sav alovov. duty. 7, 12 — 
. Šutnja strahopočitanja! . 
sao Otkrivenja odgovara onom Habakuka i drugih proroka, 


€) Skakavci. 


U pogl. 9. Otkrivenja govori prorok o skakavcima. To je jedan 
od najoriginalnijih simbola i napunja grozom već kod samog ima: 

Prorok Joel govori također o skakavcima u drugom pozlav. 
lju. Zaprava je sva njegova knjiga jedan simbol, a. ho 
čenju ne slažu egzegete još ni danas. Ne Pe kazi ora 
jalna pitanja proroka Joela, ali radi naše stvari 


i i nj čenja. 
ovoga simbola i njegovog značenja. | E los ičtatai 
1. Sv. Jeronim tumači alegorijski: zu a ui ide ptom 


i vd: = 
hostium describitur omjera kosa fura locustarum«:* Drugi 


azlikuju po vrsti skakavaca razne ne- 
jeg: Asi ilonce, Perzijance, Grke, Rim- 
prijetio rode POE ie je est arbitraire<."" Knaben- 


rabe Nd : Am roclaki nema na istoku promjene. Unište 
ignu. Ni dana: 1 pe : 

e clia i treba čekati niz ras trol mod ko 

hova pohoda. gin PIO! regi ma 

dovolino zatvorene. 

vojničke čete, osobito kad na 


peak i hut ita 
vidio više pita ćim teneant, ut ne puncto quidem, et, u 
artificis manu, 


i ** Semite su pohi 

e declinent ad alteram«. =. 

dicam, unque ai kaznom Božjom, ropi Prnd že 

ovi skakavaca 5 svećenike, da mole, plaču, gled ke 

narodnjake Soko da će prestati e i osvodnjem 1. 13 

štit tati pi , rtvuj > 

4.218 sd, 7 ro lama! Obećaje Božiu pomoć i buduću plođ. 

. a n 

pa i same pg 6 


Ž i ih se neki pozi- 
nost zemle % ak tumače Joela ostaj ja mišljenje na Teodo- 
vaju Žad na o vastitim riječima Teodoret davao tim ska- 
njego 
reta. Po 

ovom mjestu. 
koj arija fitteral sur les douze petits Prophćtes, str. 135. 


" Commental! 


mi. 
đ Moimet nav. di. str. 134. 


76 Dr. Žuvić Nikola: 
———————— 


kavcima Joela najmanje apokaliptičko značenje, Radije je za prva 
dva, kad veli, da odgovaraju pravim skakavcima i Asircima, Ba- 
biloncima i drugim narodima dupćrega yđe alvivverat." Van Hoo- 
nacher veli: »Les sautorelles des chapitres I—II seraient A consi- 
dćrer, non comme une calamitć actuelle, mais comme un ćlćment 
ou une reprćsentation typique des catastrophes futures qui annon- 
ceront la venue du jour de Jahvć«. Isti van Hoonacher nastavlja, 
da Joel ne bi opisivao pojedinosti, kad bi pred sobom imao, Prave 
skakavce, jer ih pozna i narod. Niti bi u tom slučaju bila onakva 
molitva 2, 16 sl. i još manje Božji odgovor 2, 26, 27., da se narod 
ne će smesti, jer je Bog u njegovoj sredini, Dies Domini _magnus 
et terribilis 2, 31 — Jom Jehova hagadol vehaggora' (3, 4 maso- 
retski) je stalno eshatološki.“ K ovoj 


m istom mjestu veli Nowack: 
»U skakavcima vidi prorok preteče Božjeg dama, i s 


opisuje novu invaziju skakavaca, koja, bez dvojbe, ne odgovara 
zbilji. Ali proroka vodi imagi! 


movanja skakavaca kao pret 
vidi prorok one stvari, koje su sakrivene naravnim očima.«“ Marti 
veli, da prorok daje potpuni 

lasku skakavaca sa zapadni 


istočne strane. 
14. i kod Ezekije 36, 6. 15; 
39, 2 dolaze sa sjevera; sj i tološki pojam. 

vci, si i 
e prethoditi dan Gospodnji. PAKO 
ori sv. Ivan o skakavcima, koji će izaći iz 
st, samo da škode liudima, ali da ih ne ubi- 
jaju, nego samo da ih muče. Skakavci i njihov Vis je sličan kao 
u pojedinostima i u efektu. Ne može 
se međutim zanijekati neka literarna sličnost, pa i jednakost (ne 
dakako u pojedinostima). Da li i literarna ovisnost? Sv. Ivan upo- 
trebljava u opisu i mnoge riječi, koje čitamo i kod Joela, Osobno 
sam uvjeren, da se bez razumjev: S 


anja Joela ne može r jeti niti 

literarnog značenja pogl. 9. Otkrivenja, a drugih mače i 
manje. Za sv. je Ivana konačno isključeno literarno značenje: E 
— kao konji... kao zlatne krme... kao ženske ko, itd, j a 
Ivan ne opisuje naravne skakavce, nego kakve je Promatrao u 42 
ziii. Različito im značenje daju egzegete. Jedni su uzimali z, 
ske narode, koji provaljuju; a, Nestorija 
, 


cija, Lutera i dr.; treći za sotonine ortake, Bilo što mu dr, Fo- 


prorok pod skakavcima predočuje sredstvo u rukama Bož; ki naš 
Će biti kažnjeni oFuveg ode čnovamw rijv opoayiča Tod agoi, 
TGV nezdnov 9, 4. č 
no 

*2 PQ 81, 1637. 


** Les douze petits Prophćtes, Paris 1908, 
% Die kleinen Propheten, 1897, str, 93. 
** Dodekapropheten, 1903, 2. dio. 


str. 143 si. 


Tumačenje otkrivenja sv. Ivana. 
Dr Žuvić Nikola. 


: . iko i različite načine tuma- 
Malo je koja mla oči an je vrlo teško usa 
ivenje sv. Ivana. Učili zm jeli, jer inače m 
diva Svi Ye tumačkeli, bez sumnje, nijesu razumje 
diva čenja. i. Shvaćao ga je 
i zaš oprečna tumače! x . Irenej. Shva 
u € aiprlie je Otkrivenje tumačio godišnje kraljevstvo na zir 
hilijastičko-realistički i očekivao istom. Ovo bi zemalisko rd 
lji, gdje će vjernici vladati S 55% vječno nebesko kralje 
stvo bilo zadnja, prelzna perioda, Šest 
Vi ž rit 
Kištovo: * Ireneja, također je gre Los 
Sv. Hipolit o estr RTA ih Aotieristovo 
ia "odi ra u — šabhath; S 
hiljada Nono gi zadr MM Je drugu zvijer, jedan 
svjetovno kraljevstvo RE zato i ispušteno iz i a o 
ikoje tumače ga duhovno-a gori fijede u 
ililastičke natruhe tum tali, koji ih kasnije sl 
Bez hilijastii nt i Origen: i osta, 
sandrijci Klen o tehetskim e ilijast (što je izbacio iz nje- 
istim egzegetsko o iz Ptuja i ači ga kao da je u Otkrivenju 
Sv Viktor onim) Pi a000 godina znači vrijeme od 
gova komentara “bih vremena. ijeta. Ujedno daje tako zvani 
sadržana historija a do konca fekapitulacije, vo kojoj se 
Pro oat eoriju ili 
ciklis ipolit, De Antichristo 
— 16. Advers. Haer. V, dj da» dxovočusđa 
+ Irenej Ba jala odnos“ smede Panu Inaov abrod žoeloda 
15. Ade P80 Pjrod, drd Poris ja Pena LXX, dok prema originalnom 
č ćen 205 Tanov " uzelo iz Jerem. nav. mj. dyarai hv pio xal rd zAijpopa 


xa) xara gi inlei 654 
zaoa h Yi O glslo: Pooažju žv adej Zahn, Einleitung Il, 374, 
hebrejskom g) rods 


dd više meta- 

tafora; ne niz ili sastav 0 

grma a a MOE oenk TEdna te iste stvari. Riječi se nae: 
: ni 

8 tu pom esenom smislu, jer je ovaj poseban argume! 

negO ravno pren' 


uzima deišv 1 1 Hom. 5 im Ps, 
3 


18 Dr Žuvić Nikola: 


Otkrivenje nema razumjeti hronološki, 
tuju, što je već prije bilo rečeno.“ 

Tihonije donatista tumači 
svoju crkvu, koju svi progone, ali 
Njemu se približava najviše, osim 
španjolac Beatus. 

Sv. Augustin, za koga je sv. Crkva »civitas Dei 
je zadnje knjige svog velebnog djela: De ci vitate 
čenju Otkrivenja. Svršetak ove periode, 
ne računa. 1000 godina znači mu kra 
mena«. »At ubi venit plenitudo tem 
factum ex muliere, factum sub Je; 
redimeret, ut adoptiorem filiorum 
goriam dicta.«" I kad se ispuni »punina vremena« — 1000 godina, 
doći će Sin Božji, koga će vidjeti i oni, što su ga proboli Otkr, 
1, 7. Prvo uskrsnuće je kod sv. Krsta 

Andrej Cezarejski ne pozna teoriju rekapitulacije. U 
svom komentaru “Eouuvela s € rio 'Azoxadšpw iskoristio je najsta- 
rije tumače Ireneja i Hipolita, dakako bez hilijazma. Njegovo je 
djelo od velike važnosti za tekstualnu kritiku." Kao nekakvu para- 
frazu Andrijina komentara dao je Areta, isto biskup u Cezareji 
u 9. stoljeću?" 


Egzegete Primazije, sv. Beda Časni, 
nuti Beatus, Strabo i neki drugi tumače Otkriv, 
iznose novih stvari, oslanjaju se na ranije tumače, osi 
Augustina. 

Joakin, opatiz Florau Kalabriji koncem 12. stoljećat! 
dijeli trajanje svijeta u tri dijela: Stari Zavjet pripada Ocu; Sinu 
Novi Zavjet, kraljevstvo Kristovo, koje je vrijeme označeno brojem 
1260, to jest 42 pokoljenja; Duhu Svetom novo doba, kad će bit 
novi Duhovi — Pentecostes, koje vrijeme Počinje u doba Joaki. 
movo.“ Doba Očevo je ženidbeni stalež, Sina je svećenički, a Duh: 


nego se daljne slike Ope- 


i ga spiritualno i vidi tu 
će ona konačno pobijediti (D)" 
u donatističkim aplikacijama, 


Dei, tuma- 
, opstanka sv. Crkve, on 
tko i jednostavno »puninu vre- 
iporis, misit Deus Filium suum 
ge, ut e0s, qui sub lege erant, 
reciperemus“ quae sunt per alle. 


već spome- 
enje, ali ne 
obito na sv. 


* PL 5, 317—350. 

* PL 35, 2423—2460. 

* Qal. 4, 4. 5. 

7 Qal. 4, 24. . 

* PL 41, 600 sl. 

* PG 106, 210—458. 

39 PG 106, 499—8]1. 

"E. Jordan u Dictionnalre de Thćologie Catholique, VII, ol 
1437—1458. , col. 

2 Polum 5 v.: Litera prloris Testamenti pertinet ad Patrem ad 
ad Filium, et spiritualis intelligentla quae ex utraque progedit litera, 
tinet ad Spiritum Sanctum, ) per- 

Fol. 18 v.: Ecclesia in prima aetate per tImorem iuncta 
in secunda per humilitatem copulata est Filio, terila per devotio, 


atri, 
nem u 
est Spiritui Sancto. 


nita 


i«, posvetio 
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toga je redovnički,“ koje vidi Joakin predstavljene u onim 
Sr djevica pogl. 14, 4.“ U svom se tumačenju Joakin ogriješio 
oko auktoritet. Sv. Toma Akvinski izjavljuje, da ovo 
Msaklnovo tumačenje nije proročansko, što su mnogi ono doba 
ri nego da je plod velike fantazije.“ Uza sve to su Joakina 
sljedili mnogi svećenici, navlastito redovnici, : 2. 

Neki odpadnici pošli su i dalje napadajući sv. Crkvu i nee 
oglavare. Luter je Otkrivenje izbacio iz svog zakona ke : 
knjiga, ali je hule i napadaje na sv. Crkvu i papinstvo marljiv 
m i ibei Alcasar vidjeli 
obert Bellarmin, Ribeira, 

su u Oketveaja borbu Crkve pogl. 5—11, sa židovstvom, a pogl. 
12—19 s poganstvom. 


1. Naslijeđeni formalni sistemi. 


ilo bi i beskorisno, kad bih ovdje 

i me zavelo, a bilo bi i t risno, dseo 

htio kod op auktore, koji su Por jeni ue oma ko a 

njihova tumačenja. Za to ću a Pima la njedra du 

it sa , ho = one, koji a priori Slična nadnaravi 

malo se ne obazi kojima je ranije bilo dosta a pa 
ira S božanski karakter ove knjige. O ra: 

ad si 


istinctum est in tres status, sc 
" m ss humanum distinc! sA 

15 Slijedi fol. maba“ daa imaginem Patris za : d o 

Sousa orka kite imaginem Fili, tertius monachorum imilitudi! 

rum institutus est a 

i aneti. x 

sni a o e aan 

stum et dicitur pi strutlonem ova 

corum; tertius pos 


i Belo: i olec Domino in exordio 
appropriatus Sviriti . Patriarehae electi sunt a 


: ; mdi status: Zacha- 
i S: Am , Isa aaa lao: TE bic, in exordio 
koa SE Baptista ia videtur, sequi vero pariter duo :S Šara 
teri sat ir di sun sicut Joannes et Christus Jesus, sicui 
ertii , . , 
nul occide! 
:Eia o im ordo qui videtur novus et non est. Induti 
4 BA " 176: SHEN eniset zona ..-aui erit ordo kola emu- 
test oci Kogi ' ipadao ovom redu). 
i ibus o (Joakin je sam prip 
od Ma ja tumači na fol. 120, da je Papa, »qui sim 
sik Sele et signat servos Dei in ena sli: m i 
at 1 ta opći princip i veli, da je Otkr, M4, 6. sv. Ke 
ne m ječnim evandeljem. Ali to da mogu biti i drugi 
dol on) s 


Veliki 
hovni 1% 


ravi d Chri- 
veravit ab Adam usque a: U 
dia Christo incepit et est ordo cleri- 
Babylonis erit ordo monachorum 
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njima pišu razni auktori: Liicke", Bleeck", Crampo nu, 
Bousset", Allo", Zahn" i drugi. Medutim, kad metodički 
promotrimo ova tumačenja, zapazit ćemo, da su prevladala tri si- 
stema. Ne bez uzroka, jer su u pozadini unutarnji razlozi same 
Božje knjige. Tako razlikujemo ove poglavite sisteme: 

1.) Sistem historije primitivne Crkve: svrha je 
Otkrivenja tješiti prve kršćanske generacije u doba borbe sa Židov- 
stvom i poganstvom prvih četiri vjekova, dok su bili počeci, a velike 
zapreke, i Otkrivenje naviješta pobjedu. Sve se već ostvarilo osim 
zadnjih poglavlja, koja se odnose na konac svijeta. 

2.) Sistem čitave crkvene historije: proročka hi- 
storija i neki su se dijelovi već ispunili. ' 

3.) Sistem eshatološki: proročanstvo, koje se odnosi 
na zadnje dane sv. Crkve i njezine borbe s Antikristom i s njego- 
vim ortacima prije sudnjega dana, a 


a) Sistem historije primitivne Crkve, 


Ovaj je sistem zaveden po Hemtenu, Salmeronu, a 
obradio ga je osobito Španjolac Alcazar D. 1 Slijedili su ih 
Grotije, Hammond, Dupin, Calmet, Lallemant, 
Bossuet, koji ga je proširio" i po njemu nosi ime kod današnjih 
sljedbenika: Bacueza, Sehaefer-Meinertza, Belsera 
i drugih. 

Ovaj se sistem, kako će čitaoc sam vidjeti, dijeli od 9. poglav- 
lia na 6 vizija. Kod određivanja značenja pojedinih slika i simbola 
uzima stvari, događaje i liude manje važne, a mnoge događaje pri- 
pisuje vremenu Valerijana, koji bi po istom sistemu bolje odgova- 
rali vremenu Antonina Pija i njegovih naslijednika. 

Svrha je Ivanova proročanstva, da pokaže kraljevstvo Kri- 
stovo i pobjede, donese utjehu i pomoć progonjeno, 


i Crkvi, 
iza kako svlada najprije Židove (IV—VIII), Naravno 


» zatim poganstvo sa 


?* Versuch einer vollstindigen Einleitung in die Qite, 
Johannes, 1832, str. 480—576. 

2" Vorlesungen iiber die Apocalypse, 1862. Izdano po smrti auktora, 

1% U predgovoru izdanja Cornelii a Lapide, Commentarium HTJA z 
calypsim, Amiens 1872. DI- 

1% Geschihcte der Auslegung der Apocalypse, 1906, str, 49_119. 

20 L'Apocalypse de S. Jean, 1921, str. CCXVI—CCL, “i 

#1 Die Offenbarung des Johannes, Leipzig 1924. Einleitung 4 st 
100—127. . str 

22 Investigatio arcani sensus in Apocalypsi, Antverpiac 1614 

25 Analyse de I'Apocalypse. e 

24 L'Apocalypse ou r6vćlation de S. Jean, Paris 1676. Zatim le 
neka razjašnjenja i utvrdio svoj sistem u drugom djelu: VApocalypse Kn 
une explication, Paris 1689. ee 


nbarung des 


"ropstvo. 8, 9. 
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j m koljevkom u Rimu (IX—XIX). Mileniisko je kraljevstvo 
KE Crkve počam od Konstantina 313. god. do zadnje borbe s Anti- 
ed tom pred sudnjim danom, Glavni neprijatelj je čuo & dogaiog, 
i zažovpevog AućBodog xai & žaravdc, 6 nžavov vip oizovućvije 
ny. Otkr. 12, 9. i ' 
i Progonstvo je pogana javno, Židova tajno, to jest putem kle- 
ta, kojima su poticali Rimljane, tadanje: gospodare 1 kralicve: 
Kako su u početku predali Krista, tako su i Pavla oker od 
i i Petra Herodu. Svladani i sasječeni od dil 
Sa ijeni Otkr. 2, 9 i 3, 9. Od 4. poglavlja je E pai šo 
a kuli koju je Jaganjac otvorio, Božje olodka., se = a 
otkrivaju kazne, kojima će Krist udariti svijet. redova 
odvdovlor izabrani Židovi, označeni na ja orao ihosti 
vigv 'IocarjA T, 4 i zatim se plemena arm Aa ojjelo bdvaso 
lia u opoziciju zAos 0265, &r deva sh mjesana 
ape naroda, plemena i ja. a A RE oda 1 zbila 
oolakarndbor ek ći i 
deki g bjesnilo progonstvo samo protiv 
pol Taj, 


ii lovice EX. 

i ljima od IV. do pol X 
i Ćana." se u ovim poglavl jen radi neštovanja 

E mje or sko to li bio mučen Prva poslije propasti 

ne JE . Sk biti govora poslije 9. a , je! 

oka, Voli se započne borba S poganstvom. 


ici Božii lemena Izraelskih, 
ilježeni odabranici Božji iz plem: i 
Kad su sm se narod Bogo-ubica_ kazni . pao 
ništa više ne prijeći, < Dok se oko rit gb 
je priječio Anđeo DOS voši u molitvi i val Daje doom 
olov 8, 3. sakupljali aničkO g naroda. 600.0 ANNA greda m 
ije pos posu o ud dodicoć označen vođa pobune 
: ih. doo! : : voda. 
osim onih, koj , je oo Poba — sin zvijezde, sin one . 
židovske — 72 13718 uje samim imenom. odi ia 
iier, koga sv. Ivan 92%. je nametnik i lažac kaoi Pojnv gra 
pie ba sišao, a bio foo s neba dorćgec 2 > kese 
mesija s I ijezdama, ali pali € afekta, što ga je prouzi čla buna 
poređuju Soišoc omatra Pršinu, sramotu, potpunu propast Je a 
g je Barhobei 51 tako se obistinjuje riječ Ivanca dvor 
RE duše nie dova, tih prvih ljutih e bg 
ugi 6, mi jersio i: 15. godina poslije smrti sv. Apostola, 
» Meo . 


sv. CrkYće va. zne Židova, prije nego prede ka doma 
kratko. se bavi sv. rar Zs “Živeti su u 
stvo U kršćanstva, ali su blizi Židovima. Za 
nad nog roizašli iz Židovima zato, jer su Isusa Krista prom 

m u 


pi ta su listovi Plinija Mladega iz Bitinile. 
en 


m 
sai 
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kao i oni; ne kao Boj 
oni; ) Boga, nego samo kao čovjeka. P: j i ovi 
= Škara. koja je pala s neba. Židovski se & i il. 
m komad . na a ko piše kasnije sv. Ivan u. 
ž 1 obnavlja asnije Teodo i 
. Koopa aki ago Praxaeas, Noet, Sabelila Bayan iz 
, orije, koji se izriči inju. 
. Pen vijs dBiadov, zai dvćBn xazv6s a što 2 seka. roka 
: m pran hereze naprama svijetlosti i sreći . jE ada 
"e skakavci u prirodi škode hereze svima, koji a 
kjer ph dok pij Šer 9.12 2-0 Žido- 
ma je s ožji izrečen kao i i dodi za 
ćajući Njegov nauk. Ostali dlaroveei La ponu Kruja izra: 
ratove Parta i Perzij e e e . 
poraza vilejinova, sati početak raspadanja rimskog = < 
5 va, zatim provale i o 
Potok kng To Toizov rov dvIodnov NA Pejić e i pranje 
spomlaha Ja IE i nadalje živjeli u idolopoklonstvi komad og 
.. ol . što dokazuje, da se već ovaj dio a m na 
xai Poe snama tu jeg ini aois zal dni ne 
al faovžeda» nažžošs 10, 11; kao da bi Madona; 
a sioreo propast Židovima, sada Šimo govorio Ivanu: kao 
16 te ii navijestiš isto drugim progonit pata prorošanstva 
Ee ovom je Sijeke šest vizija, iteliima pogl, 13; 17, 9 
Prva vizija pogl. 11 »Calcabi ia 
ecclesia christian ionleabitur sa ivi 
illustri :nam bine Petutar i quo Hierosolyma i... ika 
quadraginta duobus 11 r imagines prophetiacque mi sub Andoeno 
neno ošo hoc est dimidio anno saa aus; mensibus 
ecutione repetitum intellgunt onoj: quod 
e: 


Feclesiae eo si 
tatu essent : 
anno sub Anti quo per illud trienni s: ut 
ntiocho Judaicae fuerani, quae horum type dimidio 
us essent, D, 
. Duo 


testes 11, 3 sunt i 
,.< nnumeri_mart 

persecutione nihi i ni mome 

se doje Marasi Evangelium iron ini ingruente 

ga ornokicn o. quod plerique Catholici hy "o sanguine 

Pa opran, hendos putent, meminerint d je Nochum et 

rante et reenica Mona rar co dencos LU 1.ho Joannis testes 

vetur ad ulti doma, cum vero Fnochi et Eli s st ab impe- 

na oka rr 

a m haec Enocho et Fli ui sa e 

o ad ljen hu tae eviente 

padao dk i lo accomodatitio. T' : 

desna ona ttarprstandua reliqua pars oto Jesus 11, 18. 

ad finem usque one Ro abiit, ac tertium i onstantini 

sn omani excidii durat indi 

puta bijesnilo i tolik pogl. 12. Progonstvo_je Dloklec.jam I Kr 

godine je Licinije iko puta bilo utišano. God, 303, <ahaova po i i 
01 Započeo novo progonstvo,. dok rs Ak io 

) n i 
some Rimlj. 1, 21 sl. 7 "ado 
rema Laktanciju, De morte persecutorum 19, 11 
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a osigurao zakonom mir u Milanu god. 313. 
Ivan to vidi u 12. poglavlju i jasno opisuje. Zmaj_hoće da proždre 
ženu, Crkvu i dijete, zato ju progoni 12, 4. 6. Zmaj pobijeđen i 
rasrđen progoni ženu u pustinju 12, 13. 14. Ali ženu pomaže zemlja, 
koja proguta vodu progonstva i zato zmaj navali, da zametne rat 


s ostalim potomstvom njezinim 12, 16. 17. 
Treća vizija pogl. 13. Treći se put opisuje karakteristika 
Dioklecijanova progonstva, koje je provodilo sedam rimskih impe- 
ratora. Iza kako ih je nestalo, prestalo je i progonstvo, čim je bila 
zadana smrtna rana idololatriji. Ova rana zacijeli i poganstvo na- 
novo začne borbu pod Julijanom Apostatom. Ta je borba prouzro- 
kovala ne samo smrt otpadniku, nego i propast carstvu. Sedmoglava 
zvijer znači sedam careva, koji su vodili ovo deseto i zadnje pro- 
gonstvo. To je Dioklecijan i njegovi nasljednici, koje Laktancije 
opisuje poređujući ih krvoločnim životinjama“. Snelov 13, 11 
su sofisti i magi, koji su već u doba Dioklecijana, a osobito Julijana 
Apostate s krivom filozofijom i magijom pomagali poganstvu. 
Četvrta vizija pogl. 14. Na brdu Sion zasja slava mučenika 

14, 1. 2. na utjehu izmučene Crkve. U vječnom evanđelju, koje nosi 
je Ivan sav svijet (olxovućvn). 


Anđ 4, 6. 7. upoznao 
Andeo posel ob ah fjueydin 14. 8. Rim je osvojen kao plijen 
5 u, gubi prijašnju slavu i vlast. Genzerik 


predan barbarima po Ala i vu i vlast 
na molbe Pape =: Leona Velikog ne lije krvi, ali opljačka grad 
14, 16. Od istog Sv. Leona zastrašen Atila opustoši okolinu, da je 
krv tekla potocima. g aš šić 
Peta vizija pogk 1% ano 

na isto vrijeme, naime Valerijanovo. P 
druga i treća ozm ž 

krv kao na kaznu radi Pi! 
PE. rd predočuje SUŠU, Hera a g 
Peta izlivena Zb 19 Dobvov s0d Svelov 16, Rim, gl 
svijeta i idolopoklonstva, da je potamnilo čoxoroućvn i od fizičke 
svijeta i lc ; oćnaodvro rac yAbogag adrov,kad je Valerijan 


boli, još više mori 

uhvaćen i preko, nee propade, 

konja. u erat i omogući istočr p 

čaša osu kobe- Sedma, je čaša bila prolivena u zrak i prouzroči 

okupe i Soolom xal ero dj noduc f) peydAn ele rola ućon. xal 
Znegav 16, 19. Jasna je dioba rimskog car- 


Konstantin i kršćanim 


se ove strašne kazne odnose 
rva čaša je kazna poganima. 
ove po provincijama, da se 
rolivene krvi Božjih ispovi- 
lad i posljedice istih. 


28 Koo gore pogl. 16. 
zeblje: Histor, Eccles. VII, 22. 
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Šesta vizija pogl. 17. U ovom se slažu gotovo svi auktori. 
Sedam je glava sedam kraljeva. Dioklecijan, dva Maksimilijana, 
Konstancije Klor i Maksencije nestali su, unus est — #6 &Ig čoniw — 
Maksimim proganja- Licinije još nije došao, ali kad dođe vladat 
će kratkodžijov adrov čei ueivar 17. 10. Kai 20 Imolov 6 7iv xal 
odx čanw, xal adrdg čydo6e čavw, xal ča rov čnrd čorw 17, 11. nije 
ništa drugo, nego prema riječima Laktancija: »Maxentius patri suo 
Maximiano Herculio post depositum imperium, purpuram mittit, et 
bis Augustum nominavit.' Propast Rima i poganstvo pod imenom 
Babilon vidimo u pogl. 18. i konačno pobjedu kršćanstva u 4. vijeku 
uz piesmu i hvalu neba u pogl. 19. 

Iza kako je Apostol opisao progonstvo Crkve pod rimskim 
carstvom, prelazi na zadnje, pod ikonac svijeta, i u pogl. 20. govori 
o sotoni svezanom i odvezanom, i o kraljevstvu Kristovu i tisuću 
godina. Zmija vezana od anđela, ne da u opće ne napastuje i ne 
škodi, nego da ne škodi općenito, i kako je to bilo pod poganstvom, 
neograničeno. Tisuću godina je sve vrijeme do konca svijeta. Ali | 
kraljevstvo ovo nije ovdie na zemlji, nego Svetih na nebu do dana 
sudnjega, kad će nastupiti kraljevstvo vječno. Ovako Alcazar i 
Bossuet i drugi po njima. Gotovo se od ovog ni malo ne razlikuje/ 
Allioli; samo ima drugu razdiobu 1, 4—4; 5; 6—12; 13—20, 5.7 


b) Sistem čitave historije crkve. 


Već sam spomenuo u uvodu ovog poglavlja, da je Joakim, 
opat iz Flora u Kalabriji,“ koncem 12. stoljeća zaveo novi način 
tumačenja Otkrivenja sv. Ivana. Vidio je naime, da se u Otkrivenju 
opisuje 7 doba — epoha sv. Crkve, Neovisno od ovog tumačenja 
izdao je nekoliko decenija kasnije svoj komentar Otkrivenju iranje- 
vački laik Aleksandar Bremenski.“ Sistem mu je isti kao 
kod Joakima, samo je podjela epoha različita. Ovo je tumačenje 
bilo uopće nepoznato, dok nije Antun Fried, kanonik iz Praga, 
objelodanio manuskript iz metropolitanske biblioteke." Aleksandra 
slijede franjevci Nikola iz Lyre"“ i Petar Aureolski." 
Njihova se podjela razlikuje od Joakimove, a vrlo malo od Aleksan- 
drove, o kome ovise, što potvrđuju brojni auktori, koji su se posebno 
bavili s onom publikacijom. Tako maipriie sam Fried," pa 


21 Nav. di. 26, 29. 

#2 Die heilige Schrilt, 6 Aufl. Bd. 8, Landshut-Wien 1846. 

28 Expositio in Apocalypsium, Venetiis 1527. 

“ s“ Commentarium in Apocalypsim, Quarrachi 1910. 

35 Scriptum super Apocalypsim cum imaginibus, Prag 1873. 

2% Postillae perpetuae, sive praevia Commentaria in universa Biblia, 
Romae 1571—1572. 

57 Aureol tumači Otkr. 20, 5. o sv. Franji i o sv. Dominiku, 

25 Nav. dj. str. 69. 
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Bernheim," Bousset,“" Kleinhaus" i Bihel. Razilaze 
se u tumačenju franjevci sv. Bernardini Ivan iz Parme 
i za njima mnogi drugi, koje vrlo kratko, ali jezgrovito pobija spo- 
menuti Bihel.“ O monografijama i člancima, koji su publicirani o 
Aleksandrovu komentaru izvješćuje nas na zanimljiv i iscrpljiv 
način. Ali se auktori ne slažu o samom karakteru tumačenja, Tako 
Helmut Hinz veli, da je u toj knjizi obrađena ista ideja, kao i 
u djelu sv. Augustina De Civitate Dei, naime borba đavolske 
vlasti protiv vlasti Božje,“ što drugi ne dopuštaju,“ kako ne mo- 


žemo tog zaključiti ni iz objelodanjenog izvatka Aleksandrova 
tumačenja. ; . 


U vezi je s ovim jedno franjevačko pitanje, jer su, kako 
drugi redovnici, tako i sinovi sv. Franje svakako htjeli otkriti proroko- 
vana svoga utemeljitelja i djelovanje njegova reda. Tim više, što asiškog 
siromaha već mnogi službeni spisi nazivlju drugim Kristom. Zato, jer je 
prvi bio navješten po prorocima Starog Zavjeta, i ovog drugog Krista, bez 
sumnje, ima pred očima prorok s Patmosa. Ovo tumačenje temelje na 
jednom tekstu Sv. Bonaventure, kad on tumači Otkrivenje 7, 2. i u 
Legendi o sv. Franji nazivlje ovog Angelum qui habet signum 
Dei vivi.“* To je isključeno, jer o sv. Bonaventuri ovisi i spominjani 
Aleksandar iz Bremena, a o njemu P. Aureol i N. Lyranski. Svi ovi tu- 
mače to mjesto za Konstantina Velikoga. A sam sv. Bonaventura to isto 
mjesto Otk r. 7, 2. »ab ortu solis« veli, da znači od rodenja Sunca vječ- 
noga, od rodenia Kristova“? Na disnutirano mjesto u Legendi veli Oza - 
nam, da je krivo, što se Bonaventurove riječi uzimaju doslovce. Taj je 
govor, kao i sva legenda, sav veličanstven, svečan, pjesnički, pun sinov- 
ske ljubavi. Na isti način Bonaventura nazivlje sv. Franju: »stella matutina 
in medio nebulae«, »arcus refulgens inter nebulas gloriae«; prispodablja ga 
Iliji, Ivanu Krstitelju i dr. 


——> 


9 Untersuchung zur deutschen Staats- und Rechtsgeschichte, Bre- 
slan 1906. u 81. svesku pod naslovom: Exkurs II: Das scriptum super Apo- 
calypsim des Franciskanermčnches vom Jahre 1244. str. 84—88. 

49 Die Offenbarung Johannis, 6. Aufl,, Gattingen 1906., Nachtriige und 


ungen str. 426. : 
Beren Commentario in Anocalypsim Fr. Alexandri Bremensis, O Fr. 


M. Antonianum 11 (1927) str. 307—310. 
"a2 Gsto str GI 
45 Isto sl. , : 
4 Mittelaltertiche Geschichtsansehaung und Eschatologle in einem 


ontar aus dem 13. Jahrhundert, Greifswald 1915. 
poda 301—305 i 310—334, 

8 binel Antonianum TI, str. 65—68 : 85. 

ur Sermo V hn Dominicam XXII post Pentecostem. 

u La počles franciscains eu Italic, Paris 1852, str, 124. 
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Po istom sistemu tumače Otkrivenje i heretici Petar Oliva 
i Ubertin a Casale, zatim Isusovac Mariana* i Joakim 
TrottidelaChetardie, ali najviše je ovaj historijski sistem 
afirmirao BartolomejHalzhauser' tirolski svećenik. Otkri- 
venje je protumačio do pogl. 15, 4. Po onih 6 epistola pogl. 2. i 3. 
uzeo je, da pretstavljaju glavne događaje čitave crkvene historije. 
Ovoga uz neke varijacije slijede i u novije doba biskup Karol 
Walmesley, Verschraegue#" Drach Gallois;s 
Ezaguirresši 

Iz Holzhauserova djela sistem je ovaj: Sedam Crkvi, što su 
u Aziji, kojima poimence piše sv. Ivan, tip su cijele Crkve katoličke 
u sedam raznih perijoda. To nas uči sam Duh Sveti; jer kad je 
Apostol svršio i napisao opomene onim 7 anđela Crkava dodaje: 
»Qui habet aurem, audiat quid Spiritus dicat Ecclesiis« 3, 22. U 
ostalom sedmerim epohama odgovaraju sedam dana stvaranja, 7 
doba povijesti izraelske, 7 darova Duha Svetoga, U Otkrivenju su 
mnoge repeticije, jer u svakoj je barem moraliter sadržana historija 
Crkve od početka do konca, ali se u pojedinoj ne nalaze ni sve ni 
iste činjenice sa svim i s istim okolnostima; i ona fakta, koja su 
ista u svim epohama, predočena su drugim slikama i sadržavaju 
druge pouke. Prema tomu dijeli knjigu ovako: 

Pogl. 1—3. opomene Andelima 7 Crkava Azije, u kojima je 
sadržan pregled crkvene historije. 

Pogl. 4—11. historija Crkve od početka do njena svršetka sa- 
stoji se iz pojedinačnih simbola. 

Pogl. 12—19 druga repeticiia, u kojoj se naviješta malo doga- 
đaja, ali od velike važnosti. 

Pogl. 20. treća repeticija, u kojoj je ispuštena povijest prvotne 
Crkve, ali se jasno opisuje, što će biti pod konac. 

Pogl. 21—22 četvrta repeticija, koja opisuje zadnje zgode 
vojujuće Crkve i konačnu vječnu pobjedu u nebu. 


** Scholia in Vetus et Novum Testamentum, Matriti 1619. 

5% Explication de I'Apocalypse par I'histoire ecclćslastiguej Bruges 
1692. Paris 1707. 

#1 Commentarii in Apocalypsim, Bambergae, 1784. Postoje prijevodi 
njemački i francuski, još više parafraza na osnovu teksta Holzhauserova, 
I danas se s njime služe još mnogi, koji određuje dane i godine rođenja 
Antikristova kao i sudnji dan. 

52 La sainte Bible XXXVI, Paris 1873/1929.? 

55 L'Apocalypse de s. Jean izlazilo u Revue Biblique god. 1893—1894, 
Preštampano Paris 1895 s predgovorom glasovitog Monsabrć, koji odo- 
brava u glavnom alegorijsko tumačenje, nije pak bio zadovoljan s onim 
zadnjih poglavlja i upućuje auktora da nastavi studij »il y a IA une inić- 
ressante et consolante ćtude š faire«, str. VII. 

54 Apocalypseos interpretatio litteralis, Romae 1911. 
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Pojedino doba Crkve ne počima ni svršava tačno određenim 
rokom, da bi jedno počelo, kad drugo svrši; jedno još traje, kad je 
drugo već započelo. 


Pregled 7 doba crkve. 


1. Efez — Aetas seminativa, u koje se evanđelje sije 
po svijetu kao zrno gorušičino. Doba Apostola. Pod konac su svi, 
osim sv. Ivana, pretrpjeli mučeničku smrt. Njihovi se nasljednici 
bore protiv Nikolaita; prvotni se žar hladi. Ovomu odgovara: 1. 
Dar mudrosti, po kojem težimo za nebeskim. 2. Prvi dan 
stvorenja, kad se Duh Božiji nosio nad vodama, nastala svi- 
jetlost i razagnala tminu. 3. Prvo doba svijeta od Adama do 
Noe, kad se proširio ljudski rod po zemlji. ia Moren 

2. Smirna — Aetas irrigativa, u koje se doba vino 
grad Božii netom nasađen zalijeva krvlju sv. Mučenika »Habehlie 
tribulationem diebus decem« 2, 10., kojim se brojem označilo si 
10 progonstva do Dioklecijana. Ovom odgovara: 1. Dar laro št 
2. Drugi dan stvorenja, kad je stvoreni svod nebesi ; bom 
pretstavlja jakost mučenika, 3. Drugo doba svijeta oč 

o prvi put na čast Božju prolila krv žrtava. 
ane poi il uminativa, od Konstantina do 
. Pergam — i antina_ć! 
Karla Velog sv. Oci proslaviluju o renin ea 
: raz o 
nereg. sija e ći d an stvorenja, kad je suha 
sv. vjere lusi. Ze i je poslije progonstva procvala svetost 
a ai oi di reka. 3. Treće doba svijeta od 
Stoja, gdje se afirmira naravni a adna 
ji u ne samo opravdanost, i 
Sao isli Sinaloi S O ire protiv Otkr. 2, 14. 15. 
re ia Aetas pacifica od Karla kargo dje 
X. Krist vlada po svojoi Crkvi. 
Karla V. i pape ah Jezabel Otkr. 2, 20. Ovom odgovara: L 
protiv svjetskog duh m SS. Franjo, Dominik, Bonaventura, Toma i 
Dar Po 2 Četvrti dan rai jon do Salamini, 
mnogi druš & doba svijeta od Mojsija do : 
nebeskom, 3. Sa milina, slava Salamunova, hram i dr. 
nauke Davidove 2% tas purgativa od Karla V. do dolaska sv. 
rob * Ratovi, bune, hereze, opustošenja Crkve, Ovom 


Li kralja. E i ši 
Pape i jakog jeta. 2. Peti dan stvorenja, gma 
odgovara: 1, DAI Varakn, Sv. Jude posl. r. 101 sl. 3. Peto 


zo zn mA “ od Salamunova hrama do ropstva: shizma Jero- 
doba 


ila, hram, Jeruzalem, Babilon. 
bose; rezošeila Et a sconsolativa do Antikrista, u koje 
Sota oči ovati univerzalnost i jedinstvo Crkve. Ova će cvasti 
zivati slobodu. Redovi i svećenici, mnogi naučitelji će u miru 
" ha om odgovara: 1. Dar razboritosti. 2. Šesti dao 
raditi. OY; kad je čovjek postavljen gospodarom stvarstva, 3. 
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Šestodobasvijeta, oslobođenje od ropstva, na novo izgrađen 
hram i Jeruzalem, 

. 7. Laodiceja — Aetas desolativa Antikrist i konac svi- 
jeta »Neque irigidus, neque calidus« Otkr. 3, 16. Opći nemar, slaba 
i rijetka viera. Ovom odgovara: 1. Dar znanja. 2. Sedmi 
dan stvorenja, kad je Bog na svršetku počinuo. 3. Prvi do- 
lazakKristov na zemlju po Utjelovljenju. 

Holzhauser je i pojedina poglavlja, prema Haneberg u, 
koji veli, da je ovo tumačenje najbolje, karakterizovao ovako: 

Pogl. 6. Pečat prvi, Kristova ratna ekspedicija na svijet, da 
njim zavlada, drugi Neron, treći razorenje Jeruzalema i propast 
Židova, četvrti Domicijan, peti progon kršćana od Trajana do 
Dioklecijana, šesti Dioklecijan i Maksimijan. 

Pogl. 7. Bog tješi vojujuću Crkvu. Četiri andela su Galerije, 
Maksencije, Maksimin i Licinije. Reci 9—17. je utjeha pobjedničke 
Crkve i pobjeda mučenika. 

Pogl. 8. Pečat se dmi, borba Crkve protiv heretika i Julijana 
Apostate. Redak 7. prvi anđeo s trubljom je Arij, dru zi Macedonij. 
Vandali i dr.; šesti je Luter; četiri odvezana anđela su njegovi 
pomagači redovnici, svećenici i knezovi. R. 20—21. su sami ne- 
sretni katolici. 

Pogl. 10. Utieha Crkve u šesto doba. Sv. Ignacije, Isusovci, 
Tridentinski koncil, reforma, misije, kršćanski vladari. 

Pogl. 11, 1. Crkva se katolička širi i cvate po svemu svijetu. 
Red. 2. dio zemlie je rezerviran Turcima i Antikristu. 3—13. pro- 
gonstvo Antikristovo. R. 14—]9. zadnja trublja kao Mat 24, 29 sl. 
i Lk 21,25 sl 

Pogl. 12. Žena je Crkva, dijete Heraklije, zmaj Kozroa. 

Pogl. 13, 1—10. protiv Crkve se bori Muhamed i Antikrist, a 
bezbožni antipapa sili klanjati se zvijeri. 

Pogl. 14. slava i pobjeda mučenika i ugušenje hereza. 

Pogl. 15, 1—4. Kršćani i Židovi, koji ostanu poslije Antikrista 
hvale Boga i Isusa Krista, Sina Božjeg. 

Ovim svršava Holzhauser izjavljujući, da ne može dalje. Uz 
male modifikacije u aplikacijama, ali inače potpuno slijedi ovaj 
sistem Verschraezge. pa Lafont-Sentenac," koji je 
genijalan, ali predaleko zalazi sa svojim milenarizmom i određi- 
vanjem svršetka svijeta god. 2005. 


c) Sistem eshatološki. 


Najobičnije tumačenje, koliko kod starijih, čiji komentari sižu 
sve do u doba sv. Otaca, toliko kod novijih, pa i današnjih osobito 


25 Geschichte der biblischen Offenbarung, VII, gl. IV. $ XL 
14 Clarae simplicesque Explicationes libri Apocalypsis, Tournai 1855, 
57 Le plan de VApocalyps? et la signification des prophćties qu'elle 


contient, Foix 1872. 
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katoličkih pisača je es] mar ili. A 

čanstvo, koje se odnosi a. to jest, Otkrivenje je proro- 
Ribera" jučivo na zadnje doba Crkve. Isusovac 
a a da znanstveno prvi obradio ovaj sistem, Veli, da je do 

iz pečata 6, 12. prorokovan život Crkve do Trajana; od 6, 
13—11 zadnji događaji Crkve do dolaska Antikrista: 11—20 je opi 
doba Antikristova, njegova proganjanja Crkve i konačn okoa. 
Zatim mir Crkve, konačni kratki okršaj i opći sud. sArfimaeutone 
obašinijadaa dag ija Ecclesiarum instructio et exhortatio ad- 
o dema asi et persecutores; sed maxime futuri Ecclesiae 

k pore Antichristi et persecutionum illius temporis prae- 
dictio, quae a cp. 4. usque ad cap. 20. protenditur. Hujus qui sum- 
mam videre volet paucis comprekhensam... legat signa extremi 
temporis a Domino in Evangelio praedicta ac certo sciat haec ca- 
pita Apocalypsis nihil esse aliud quam quosdam illorum verborum 
Domini commentarios«. Još prije Ribera je sistematski eshatološki 
tumačio Otkrivenje Alkuin i Rupert Tuicijski. Osobito se 
pozivlje na auktoritet sv. Otaca: Sv. Ireneja, Sv. Hipolita, Andrije 
i Arete, obojice biskupa u Cezareji, Sv. Augustina, Viktorina ptuj- 
skog, sv. Bede Časnog i drugih, koji svi za prva tri poglavlja vele, 
da $ sadržaj sinhronističan sv. Pig a ostalo, kako gore. Isusovci 
osobito zastupaju ovaj sistem kao tumačenje reda. Riberu slijede 
odmah Pereira, Viega, Cornelije a Lapide Meno- 
chi, Cornely* i današnji, pa i drugi Bisping, Kremenitz, 
Kaulen, Fillion, Crampon" Tiefenthal," M. Sales? 
i mnogi ostali egzegete. 

Dva su osobita razloga, na koja se ovaj sistem upire i koji 
ga ne samo opravdavaju, nego i preporučaju. 1. U onom bijednom 
stanju Crkve, kad su neprijatelji napeli sve sile, da je unište, vjer- 
nici su bili lišavani slobode i svih prava, pače oduzimao im se život, 
tako da su bili u pogibelji, da usred takvih kušnja ne izgube i sv. 
vjeru. Božja ih Providnost tješi i krijepi, da ona bdije nad svojim 
stadom i kraljevstvom. Pobjeda je osigurana. »Non coronabitur, 
uri 

55 Commentarius in sacram beati Joannis Apocalypsim, Salaman- 
licae 1591. 

: 5 Navj. dj., izdanje Crampron. 

s Introductio III, Paris 1908. 

#1 La sainte Bible, Paris 1924. 

«2 Dje Apocalypse des hl. Johannes, Paderborn 1593. 

€ La sacra Biblia commentata, Nuovo Test. II. str. 610—6S2. 

« Dr. Wikenhauser, Der Sinn der Apocalypse des St. Johan- 
nes, Manster in Westfalen 1931. veli na str. 7: »Wie in der Rede Jesu 

auch in der Apocalypse der Parusie und aufrichtung des ewigen 

reiches eine grosse und zwar die letzte grosse Drangsalzeit voraus. 
Es ist die Zeit, da der Antichrist auitritt und den Vernichtungskampt zž- 

die irdische Gottesgemcinde fihrt. Die Schilđerunz dieser grossen 

Notzeit erfolgt mit wenigen _markanten Stricken«, 
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nisi qui legitime certaverit«," pa »esto fidelis usque ad mortem, 


et dabo tibi coronam vitae«. Otkr. 2, 10. Sve će svršiti na korist 
Crkve i vjernika, koji će »ex magna tribulatione« napokon kraljevati 
in saecula saeculorum Otkr. 22, 5. 

2. Jer je Otkrivenje proročka knjiga, koja se odnosi na zadnja 
vremena, otuda je jasno, da je kroz sve vijekove nijesu razumjeli 
ni najsvijetliji umovi. I ono, što su utvrđivali kao činjenicu, to je 
bivalo s najvećom nestalnošću. Sva dosadanja naprezanja, da se 
protumače simboli nijesu donijela mnogo svijetla, 


2, Moi izbor sistema. 


Svrha je Otkrivenja već istaknuta u početku: tješiti vjerne 
u teškim danima, jačati im vjeru, probuditi pouzdanje, da iz toga 
crpe jakost u neizbježivim skorim progonstvima. Vjernici sedmerih 
crkava Male Azije, kojima je prvotno bilo upravljeno Otkrivenje, 
nalazili su se u takvom i tako teškom položaju, da im je ovo još 
pravodobno stiglo. Sav javni život, uprava, kult, -narod, zabave, 
literatura i ostalo, bilo je pogansko, a vojnički i drugi neki krugovi 
bili su zgodno rasadište sinkretizma koji se negdje baš u ono doba 
formirao eklektikom iz mnogih poganskih religija.“ Zapanjivao 
je sjaj, kojim su pogani, pogotovo azijski obavljali svoje svečanosti, 
a kršćani nijesu mogli sudjelovati kod svega toga. 

Nastupili su lažni učitelji, koji su se nazivali i apostolima, u 
svrhu da zavode kršćane na krive nauke (O tkr. 2, 2). Židovi su 
Crkvu progonili već iz početka“ i oni, koji su i Gospodina razapeli, 
razapinjat će Ga i u Njegovoj Crkvi do konca. Osvetnički stav ne- 
prijateljstva prema kršćanstvu zauzimaju oni iza kako je bio ra- 
zoren Jeruzalem i kad su potpuno izgubili narodnu samostalnost 
(Otkr. 2, 9; 3, 9). Uz Židove se podignu i pogani, koji su zapali 


% 2 Tim. 2, 5. 

% Kult Cybele, olimpijska religija, hetejska, semitske, iranske, pan- 
teizam i gnosticizam uz ostale filozofijske religiozne zablude začinjavalo 
je zajedno sinkretizam. Allo, str. XI: »Les Epitres aux Colossiens et aux 
Ephćsiens, puis les Epitres pastorales, sans garler de celle de Jude et 
de la Il-a Petri, nous montrent bien qu'un certaln syncrćtisme tendait a 
s'6baucher A lintćrieur mome des communautćs; il ne consistait pas seu- 
lement en compromis pratiques tels que la participailon aux repas sacrćs 
des paiens, nagučre rćprouvće A Corinthe, mais en doctrines qui prćsa- 
gealent le gnosticisme: spćculations transcendantes sur des ćtres inter- 
medlalres analogues aux futurs Eons, ou aux dćmons du platonisme, as- 
case outrće qui, au fond, tavorisait les dćbordements charnels, comme 
dans la Phrygie paienne, bref en une varićtć de pratiques et de systčmes 

lus paiens que chrćtlens ou juifs«. 
AD risa 5, 17—19. 25 sl. 40; 6, 9—7; 8, 1-4; 9, 1—2; 12, 1—6 


sl; 14, 18 i dr. 
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u svakojaka zla (Otkr, 2, 14. 20 Rimli. 1); i kršća! i 

i id) dai + 1; me su smatrali 
zločincima, protivnicima ljudskog društva i začetnicima sviju. = 
pogoda i zala, koja pohađaju svijet, pa i onih, koja su ovisila od 
obijesti i samovolje pojedinaca pogana.“ U doba, kad je pisano 
Otkrivenje štovali su već umrle careve kao bogove; to ista štovanje 
su za sebe zahtijevali imperatori još za života. Kršćani, jer to nijesu 
mogli činiti bez povrede Božjih zapovijedi, potvoreni su i kao pra- 
tivnici cezara, I eto progonstva s novog uzroka! Hoće vlast, da i 
pomisao na Krista iskorijeni i kršćane uništi." Strašno je stanje i 
izgleda, da se sve urotilo protiv malenog stada Kristova, a pomoći 
ni od kuda. 

Spasitelj je prije Uzašašća ma nebo obećao, da će ponovno 
doći," da uzme vjerne k sebi, jer ovaj svijet i onako nije stalno 
boravište."' I vjerovali su kršćani, da je dolazak Kristov blizu prema 
riječima Isusovim, koje nam je zabilježio sv. Mat. 24, 34. Da to 
pogrešno vjerovanje pobije, piše sv. Pavao, 2 Tesal. 2; to isto pobija 
i sv. Petar u drugoj svojoj poslanici 3, 4. 8. Sada dolazi i sv. Ivan 
još jedini živ od Apostola, koji u svojoj knjizi iznosi ponovno istinu, 
da će Isus zbilja brzo doći na svijet (Otkr. 1, 1. 3.). Ovog puta ne 
će \doći samo kao Spasitelj, nego i kao sudac svima i osvetnik 
zlih, koje će za vijeke kazniti, a dobre nagraditi vječnom srećom. 
Ali još prije nego li se sve to zbude, sotona će se i njegovi privrže- 
nici boriti protiv kraljevstva Božjega, sv. Crkve, sijati kukolj krivih 
nauka, prouzročiti ratove, pokolje, mučiti i ubijati vjerne na sve 
moguće načine. 

Kad egzegete raspravliaju o temi sv. Otkrivenja u glavnim 
se potezima svi slažu; razilaze se u pojedinostima, pogotovo kad 
tumače vrijeme, u kojem će se boriti Kristova četa s protivničkom 
po objavi sv. Ivana. I glede na to imademo više sistema, koje sam 
već naveo, Moram priznati, da je većina Otaca, odnosila tu borbu 
na zadnje vrijeme, neposredno pred drugi dolazak Krista, 


e Neron zapali Rim iz obijesti, da može u zbilji promatrati opis 
Homera u Ilijadi kod razorenja Troje. O čemu govori Tacit u svojoj 
Historia. Za kasnije doba mnogo primjera iznose Apologete, osobito sv. 
Justin 1 Tertulijan. 

% Allo, str. Il: »Contre Vadoratio de Dieu unique et transcendant, 
et de JEsus, unique Seigneur et Sauveur, devait donc s'oudir une coali- 
tion formidable de toutes les forces du panthćisme palen, fondu avec les 
intćrčts politiques et &conomiques des ces riches et ambicicnses rćgions.« 
Još prije govori isti Allo na str. Il, da je sv. Iv. bio uvjeren »qu'il s'ela- 
boralt par tout PEmpire romain an systćme politico:religieux tel que 
poxistence d'une Eglise chrćtienne, du Regne de Dieu sur terre, etait in- 
compatible avec lui.« 

ro Mat. 24, 24—27. 29—34. 42 i paralelna_mjesta; Iv. 21, 22. 23. 

1 Filip. 3, 20. 214. 
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Već je Tihonije tumačio Otkrivenje spiritualno: Dva svi- 
jedoka znače Crkvu Staroga i Novoga Zavjeta; sedam glava i deset 
rogova predstavlja sve moguće neprijatelje Kristove. U glavnim se 
potezima crta borba između Crkve i protivnih joj sila, sve od časa, 
kad je napisana do općeg suda. Poglavlja 4—7. prikazuju simbo- 
lički skrb Kristovu za Crkvu, kako On s njom ravna i vodi je do 
konca. Poglavlja 8.—11. je vanjska borba između dobra i zla, Crkve 
i protivnika, koja ne će prestati sve do konca svijeta, dokgod bude 
trajala i Crkva. U poglavljima 12—20, 6. se sv. Ivan vraća ponovno 
na vanjsku borbu pod trima pogledima: s rimskim imperijem, ne- 
prijateljskim vlastima prema Crkvi i sotonom. Svršetak sviju je 
jasan: propast i sramota njihova, a pobjeda sv. Crkve, što će istom 
nadoći sudnjim danom. Već se u ovoj jednostavnoj podjelbi vidi 
jasna rekapitulacija: svi su dijelovi paralelni i sižu zajedno do 
koncar svijeta. Tihonije je u tom imao mnogo sljedbenika. I sv. 
Augustin, kad postavlja Otkrivenje u vremenski okvir veli: »Liber 
Apocalypsis totum hoc tempus complectitur, quod a primo adventu 
Christi usque in saeculi finem, quo erit secundus adventus, ex- 
currit“* Od kasnijih, koji imaju pred sobom i brojnija tumačenja i 
širi uvid, hvali sv. Beda Časni izričito Tihonija kao jednog od naj- 
boljih tumača Otkrivenja između starijih i sam ga slijedi." 

Odbijam sistem primitivne Crkve, borbu sa ži- 
dovstvom i poganstvom. Premda on sam po sebi ne niječe proročki 
karakter Otkrivenja za vrijeme kad je napisano, svakako niječe 
taj karakter od 5. stoljeća dalje; a sv. Crkva i danas nazivlje Otkri- 
venje proročkom knjigom.“ Po tom se sistemu već sve ostvarile 
od početka do 19. poglavlja, u koliko se odnosi na židovstvo i 
poganstvo. Čudno je, da ni danas te knjige ne razumijemo. Po ovom 
bi sistemu Otkrivenje za nas bilo kao i druge historijske knjige, kao 
na pr. Evanđelje, Djela Apostolska. Velika je međutim razlika, što 
su u Evanđelju i drugim historijskim knjigama švi tumači jednog 
mišljenja glede data i osoba kao i više manje glede nauka; jednako 
možemo govoriti i za didaktičku literaturu. Premda vidim među 
zastupnicima ovoga sistema u novije doba ljude velikog autoriteta 
(Alioli, Belser, Schiifer-Mainertz i drugi), ipak je 


72 De Civitate Dci, XI, 8 — PL 41, 670. 

75 Expositio in Ap. — PL 93, 132 sl. 

"“ Kad velimo, da Crkva nazivlje Otkrivenje proročkom knjigom, 
ne diramo time proroke Staroga Zavjeta, kao da bi oni zato morali biti 
razumljivi, jer su se obistinila njihova proroštva, Ili ako su se ispunila 
kao na pr. ona, koja govore o osobi Mesije i Njegovim svojstvima, da 
više nijesu proroštva. Zajednička je nota onih i Otkrivenja, da proroci 
govore u svojim knjigama mjesto Boga. Kad pointiramo, da je Otkrivenje 
proročka knjiga, time hoćemo da naglasimo i za današnje vrijeme, da 


govori ne samo mjesto Boga, nego i o budućnosti, koju znade i objavljuje 
samo Bog. i ; 
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čudno, da nakon 14. stoljeća iza ostvarenja proroštva sv. Ivana, 
ipak te knjige ne razumijemo, Istina, nijesu nam poznate historijske 
prilike onoga doba kao savremenicima Apostola; oni su lakše shva- 
ćali simboliku, na koju su bili priviknuti i kojom je zaodjeveno Iva- 
novo Otkrivenje. S pravom bi, po tom zaključili, da je Bog objavio 
proroštvo, koje i poslije ostvarenja ne znamo, što, kako i kada se 
u zbilji ostvarilo, 

Otklaniam sistem čitave historije Crkve, za 
koji bih dobrim dijelom mogao opetovati, što sam već rekao za 
prvi, jer su se i po ovom, ako ne sve, to svakako mnogi dijelovi u 
Otkrivenju već ispunili. Pisci i spominju, koji bi se dijelovi već bili 
ispunili, ali većina tih pojedinosti ne će da odredi. Neozbiljan utisak 
čine, a i mnogim fantastama u svim vremenima daju povoda neki 
zastupnici ovog sistema, kad dijele Otkrivenje, prema sedam razli- 
čitih, ali ne odijeljenih vizija, u sedam epoha," određuju datume 
rođenja Antikristova, zadnjeg suda i slično." Holzhauser je 
stao na 15. poglavlju, jer prema njegovu prvotnom računu mu fak- 
tično nije preostalo ni prostora u opisima Otkrivenja, a niti vre- 
mena, da smjesti zadnje događaje sv. Crkve. Da ovaj sistem od- 
bijemo imademo uz ostalo povod i u tomu, što ga ovako nije tumačio 
nijedan od sv. Otaca. Zato je vrlo začudno, kad se Gallois po- 
zivlje na svu Crkvu." 

Odbijam također sistem isključivo alego- 
rijski. Neki su auktori prema riječima samog Otkrivenja 13, 7, 
pogotovo 17, 9 rovre dola kasnije prema već navedenim riječima 
sv. Jeronima: »In verbis singulis Apocalypsis, multiplices latent 
intelligentiae«, shvatili kao da je i ova sv. knjiga polje nadmudri- 
vanja i dali se na sva moguća tumačenja: materijalno, literarno, 
mističko, alegorijsko. Jer je već sama simbolika knjige iz spiritu- 
alnog područija, može literarno tumačenje biti samo ondje, gdje 
sam sv. Ivan napušta simboliku i govori ad litteram, kao historičar. 
To je sigurno, dopušteno od svih, samo u prologu pogl. 1. i u epi- 


75 Adveniat regnum tuum, Miinchen 1923. Auktor je napisao tali- 
Janski i sam dao prevesti na njemački. Apokaliptičnu zvijer identificira 
sa današnjim otmičarima patrimonija sv. Petra i doba, u koje živimo, 
nazivlje šestim i predzadajim, 

7% Osnivajući svoja tumačenja na Holzhauser-u vele ovi, da se je 
Antikrist imao već roditi god. 1911. Zadnji sud ima biti negdje iza godine 
1950., svakako prije konca ovog stoljeća. Stara je riječ, većinom u zna- 
čenju prijetnje upotrebljavana »mille non pil mille«; zato se drugo tisuć- 
ljeće ne smije ispuniti. Svoj početak ima i ovo na skoro literarnom tu- 
mačenju 20, 4. 6. o tisućgodišnjem kraljevstvu, po kojem bi bila to Crkva 


Kristova počam od Njegova ili rođenja ili uzašašća. 


77 »Nous creyons avec toute V'Eglise qu'une partie de la prophćtie 
a dćJa regu pour nous son accomplissement«. Fr, Gallois O. P., L'Apoca- 
lypse de sainte Jean, Revue Biblique 1893, str, 407. 
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logu 22, 6—20. Inače je literarni smisao Otkrivenja 
metaforički" nikako alegorijski, ako uzmemo, da je alegorija 
produžena metafora. Oikrivenje nije jedna produžena metafora, 
nego čitav niz metafora, koje su povezane između sebe, ali ujedno 
i odijeljene. Odbljam isključivo alegorijsko tumačenje i s razloga, 
što otvara put prevelikoj slobodi pojedinca, i fantaziranju i dosjet- 
kama, koja će nanizati i više značenja za pojedine slike. Već spo- 
menuti Gallois na par mjesta ističe najprije, da slijedi Otkrivenje 
hronološki red," zatim daje dosjetljiva, ali mnogo puta vrlo čudna 
“tumačenja ovih riječi Božjih." 


75 Shvatiti treba u smislu kao što, kad velimo, da je literarni smisao 
Pjesme nad pjesmama mistički, to le, kad samim riječima treba dati mističko 
značenje. 


T* Revue Biblique 1993. str. 420. »Pour nous, la proplićtie de saint 
Jean se dćveloppe chronologiquement, et ce chapitre (na poglavlje 9. se 
odnosi) marque une periode nouvelle d'une gravit€ exceptionelle dans la 
suite des temps«. 

Revue Biblique 1894. str. 362: »Dans Apocalypse, qui suit presque 
constamment Fodre chronologique, il n'y a pas a se tromper. Mais la di- 
stinction se retrouve aussi dans VEvangile.« 


# Gallois, francuski Dominikanac ie svoje tumačenje najprije 
objavio u Revue Biblique 1893. str. 384—430; 506—543. 1894. str. 357—362, 
a god. 1895. je štampano kao posebna knjiga s uvodnim pismom Mon- 
sabrć-a, u kojem se glasoviti propovijednik ne pokazuje baš zadovolinim 
s podastrtim mu tumačenjem, a to daje razumjeti s finim poticajem onđa 
mladom Gallois, da nastavi svoj studij na Apokalipsi. V. bilješka 53. 

Str. 389. ne dopušta Gallois, da sedam vizija, na koje se kod ve- 
ćine tumača dijeli Otkrivenje »reprenant chacune toute I'histoire de PFglise. 
Pour nous, au contraire, il y a suite et progression general et ces visions 
dćroulent sous nos yeux emerveilles les principales pćriodes de la vie de 
TEglise sur la terre, depuis son etablissement par N. S. J. C. jusq' a 
TAntechrist et jusq' a la fin du monde«. 

Str. 390: a i a, to je, da će Ivan opisati povijest Crkve, jer je Isus njezin 
početak, temeljni poglavar; a On je također i njezin svršetak u nebu i 
bit će njezino blaženstvo. 

Str. 407. i 408. gdje tumači 6. poglavlje, bijeli konj i konjanik su 
mu ratnici-pobjednici rimski protiv sv. Crkve. 6, 3. 4. je vječni rat do 
propasti rimskog carstva. 6, 8. je tragična smrt progonitelja Crkve. 

Str, 420, s podnaslovom: priprava k Antikristovu kraljevstvu veli, 
da su neki vidjeli 9, 1. u ovoj zvijezdi Arija, drugi Lutera i njegove refor- 
matore, Cornelije a Lapide gleda to u luteranizmu i ovaj je kriv svemu 
slijedećem zlu. 9, 12. »Cette invasion des sauterelles infernales est un 
premier malheur de cette periode de IEglise et caractćrise, croyons nous, 
la soi disant rćforme protestante«. 
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Rekao sam već, da je Otkrivenje dano 
sv. Iva 

vizije, koja se od parabole ništa objektivno ne razlikuje, aka So 
je u onoj auktor pasivan, u ovoj aktivan. Od alegorije se vizija, a 
i parabola znatno razlikuje, A 

U tumačenju parabola, isto rečeno i za vizije, mo: 
pred očima namjeru onoga, koji govori ili nauk, ko bose" o Ša 
ali osim glavnih lica i stvari, koje nešto pretstavljaju, imade više 
puta i sporednih, koje su samo kao ukras ili da popunjavaju opis. 
Suvišno je ispitivati značenje takovih dijelova ili očekivati, da će 
se ostvariti. Već je to naglasio sv. Ivan Zlatousti, kad veli: 
»Et, ut semper dixi, parabolae non sunt ad litteram accipiendae: 
inde enim absurda multa sequerentur; quod ut nos doceat, sic pa- 
rabolam explicat. Non dicit," qui essent servi illi, qui accesserunt; 
sed ut ostendant se, seriei concinnandae causa, et ad complimentum 
imaginis, ipsos induxisse, hac missa parte, quae ad rem maxime 
pertinebant, ob quam haec parabola dicta fuerat, explicat, se uni- 
versi iudicem et dominum declarans.«'? 

Ponovno naglasujem, da alegorijsko tumačenje, osobito ono 
historijsko, previše natežu, i ovim sporednim opisima daju mnogo 


Str. 422. 9, 15. Trećina će ljudi poginuti u vjerskim ratovima i revo- 
lucijama. */s bit će po nlima zaveđena. »Cette deuxičme interpretatlon 
s'est accomplie A la lettre au moment du protestantisme«. 

Str. 424. »Les deux visions des sauterelles et des chevaux ne sont 
pas la r6pćtition d'un mame ćvćment sous deux figures deiićrents, mais 
ils marquent bien des sćrles d'evenemenis successivs et distincts«. 

Usprkos, što ie prema sv. tekstu zabranjeno pisati govor sedam gto- 
mova, nego to mora zapečatiti 10, 4., veli Gallois str. 425. na 10, 11., da 
mora Ivan navijestiti, prorokovati još govor 7 gromova. 

Metodije Olimpijski (311) u svom Zvpnćotov rov disa zagSćvov 1) zepl 


.dyvelag tumači u 7 glava u Otkr. 12, 3. sa sedam glavnih grijeha, 10 rogova 


je 10 zapovijedi Božlih. Gallois str. 507. 7 glava = 7 glavnih grilčha 
= glavnih zabluda: judaizam, paganizam, arijanizam, muhamedanizam, 
protestantizam, racijonalizam i ateizam. 

Str. 509 na 12, 6. veli, da će Crkva biti bez Pape, vidljivog po- 
glavara. Na 12, 14. »Duae alae aquilae: au sens spirituel se sont les afles 
de la foi et de la pričre. 

L'Eglise (str. 510) aura done pour la viviiier pendant ce trois ans 
et demi la force de la vie contemplative que le serpent ne pourra dćtruire. 
Ce verset, nous le r&pćtons, insinue le role des ordres religicux dans ce 
combat supreme«, 1 t. d. 

Na str. 363 (1894.) govori o tisućgodišnjem kraljevstvu, koje će biti 


*na ovoj zemlji mirno iza kako bude sotona vezan, da ne bude više mogao 


škoditi za tisuću godina, kad će 20, 7 sl. biti još pušten na kratko vrijeme. 
#1 Misli na Mat. 22, 2—I1. 
#2 Hom. 47 in Math. — PG 59, 482 i hom. 64 in Math. PG 58, 613. 
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uta glavna značenja, kao da ti opisi sadržavaju ideje vodilice. 
Glavne ideje trpe, zasjenjene su, mnogo puta zbilja u pozadini. U 
proročkoj knjizi nije sila u slovu, nego u cjelokupnoj viziji. | 

Načela, koja se navode za parabole, vrijede i u ovom simbo- 
ličkom proročanstvu. Kako kod onih, tako se i ovdje spominju 
simbolički osobe i stvari, koje postoje ili će postojati; ali i drugi 
dio onog načela za parabole je također u Otkrivenju, da one osobe 
ili stvari u mnogo slučajeva služe kao ukras ili dopunjak opisa. 
Prema tome je drukčija istina historije, drukčija raznih tropa. Dakle 
i drukčija istina simbola. U Otkrivenju »Janie« — Ževiov — pogl. 
4.i5.i Sin čovječji — vid: dv9odnov — pogl. 1, i 14. predočuju 
Krista, ali mnoge stvari, koje im se pripisuju, u opće se ne će 
ostvariti, nego možda sasma drukčije, nego li su opisane. Pai 
mnoge osobe su samo kao ukras; ne postoje inače, nego samo u 
viziji ili razumu sv. Ivana; da ne bi bilo lošega shvaćanja, nagla- 
sujem, da se radi o sporednim licima. Tako na pr. životinje — Zea 
— oko Božjega prijestolja pogl. 4. i dr; 

Tako je u opisima Otkrivenja uzaludno i nepotrebno tražiti 
značenje pojedinosti nekih opisa. Uopće rekao bih, da u ovoj knjizi, 
kao i kod drugih proroka ima mnogo stvari, koje se ne mogu ni 
očekivati, da bi se ostvarile, ili kad bi se i ostvarile, bile bi ne 
čudesne, nego vrlo čudne. Tako u pogl. 1. ukazanje Sina čovječjega, 
koji drži u desnoj ruci zvijezde, u ustima dvorezi mač i dr., opis 
na nebu pogl. 4. i 5. otvaranje sedam pečata i obilježivanje sluga 
Božjih pogl. 6—8, 1, anđeo, koji baca s neba na zemlju ugljevlje 
iz kadionice 8, 5, ili anđeli sa sedam trublja. dvije zvijeri pogl. 13., 
ili oni koji prijete ljudima sa raznim zlima pogl. 14, sa izlijevanjem 
sedam čaša, isto anđeo koji baca kamen u more pogl. 18, 21., i ne- 
beski Jeruzalem pogl. 21. Sve je to opisano simbolički ili parabo- 
lički."* Zato već sam karakter knjige odbija onakva tumačenja, koja 
bi gradila svoj sistem na pojedinostima, koje su samo drugotnog 
značenja i ruho nauka, koji je Bog dao svojoj Crkvi po posebnoj 
obiavi preko sv. Ivana. 

Eshatološki sistem premda mi se u mnogočem svida, 
jer je prije svega po njemu divno obranjen proročki karakter Otkri- 
venja, daje nadasve istina lijepi odgovor na mnoga pitanja, koja 
drugi sistemi ne riješavaju, ali zato ne zadovoljava, jer se 
proroštvo ne odnosi na ona vremena, koja su tumači htjeli protu- 
mačiti s Otkrivenjem. Sistem je i vremenski ovisan o prijašnjim. 
Izgleda, da je nastao iza neuspjeha onih. Ovaj sistem međutim nije 
kadar sa svoga eshatološkog stava protumačiti poglavlja 12., 17., 
18, pa i 20., 6., a da ne segne na polje historijsko ili ono iz drugih 
sistema. Ovaj je sistem previše skučen, da gotovo nijesmo slobodni 
ni tumačiti. Ne niječem, da ima mnoge vjerojatnosti, ali je za me 
najvjerojatniji: 

*5 Bichel, S, Franciscus fuitne Angelus sexti sigrili? (Apoc. 7, 2), 
Antonianum (1927) str. 88, 89. 
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Sistem historijsko-tipički. 


Ovaj sistem zadržava eshatološki karakter Otkrivenja, brani 
proroštvo knjige i odgovara na nastale poteškoće. 

Sv. Pavao piše Rimljanima 15, 4: »»Quaecumque enim 
Goa yde scripta sunt z00€yedgn"“ ad nostram utilitatem eis 
"ijv čuerćgav diđaoxažlav"scripta sunt: ut per patientiam et conso- 
lationem Scripturarum, spem habeamus«. Pisano je za sva vremena, 
da se u poteškoćama i borbama ustrpimo, tješimo se po sv. Pismu 
i ne klonemo duhom. Ovo znači ujedno i kao resume čitavog Otkri- 
venja: na našu je korist sve pisano. Ne samo, što je bilo 
napisano do tog doba, kad veliki Apostol piše Rimljanima, nego u 
opće Goga 70080471," štogod je Božjeg sadržano u sv. Pismu. Hi- 
storijske su knjige Evanđelja i djela Apostolska; Epistole su poučne. 
Već u tima ima mnogo poticaja i utjehe, da duhom ne klonemo, 
osobito u eshatološkim govorima Kristovim kod sinoptika, i vele- 
svećeničkom govoru kod Ivana 14—17. Kad bi Otkrivenje bilo is- 
ključivo eshatološko proroštvo, od ovih se ne bi razlikovalo, osim 
što je čitavo samo tog sadržaja. I ako je punina objave po Kristu 
«dostigla svoj vrhunac" i završena, ova je je knjiga dana u svrhu, 
da ispuni vremenski prostor između utemeljenja 
sv. Crkve isvršetka svijeta. , 

S ovom knjigom je kanon Novog Zavjeta upotpunjen prema 
škanonu Starog Zavjeta, koji uz historijske i poučne knjige uključuje 
i proročke. 

" Otkrivenjem je Bog providio čovječjoj slaboći; jer čovjek 
treba pomoći u svakoj zgodi života. Po sebi je lako vjerovati i biti 
Bogu odan u dobru, ali u danima pohoda protivnih sila i duhovnih 
napadaja, junaci se teško održe. "Fegopa sagi Otkr. 22, 20. od- 
govara Spasitelj u nevoljama duši, a uništit će protivne sile.M# 
«popod, 18 puxgdv souvlov“ nego Čagaeire, dy vevixnxa rov 
-u6opov." k 

Iza objave je čuo sv. Ivan Otkr. 20, 10: u) opeayii Tobi 
26yovc sis zeopurelac rod Bifillov rovrov * & pi gogoo 
žoniv. Nije knjiga imala ostati zapečaćena; otuda i dnoxdAvyic — 
Otkrivenje. Zato su i nastala tumačenja u svako doba, gdje tumači 
apliciraju svom vremenu. Uz psihološku osnovicu toga, postoji 
povod i u samom Otkrivenju 1, 10., kad je sv. Ivan čuo glas jak kao 


s Kodeksi: B. P. 69, pe, Cl (H) imaju: sve, omnia, zdvra. 

= Riječi: ,ad nostram“ — eis rw duesćeav imaju se shvatiti po figuri 
«enallage, to jest, za sve one, koji čitaju pismo, sv. Pismo. Jednako u 1 Tes. 
4, 15 hueis ol Lovres. 

#% Aorist nije samo vrijeme, znači i vrstu radnje. 

*7 Hebr. 1, 1. 2. 

*" Luk. 12, 32. 

5" Iv. 16, 39. 
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trublja, znak, da se ima čuti od svih ljudi na svijetu kao što će 
glas druge trublje na koncu svijeta čuti svi mrtvi." Dalje zaključuju 
iz otvorene knjige Otkr, 10, 8., da je moraju razumjeti svi narodi, 
kojima Ivan mora propovijedati. 

Otkrivenje je proročka povijest za sve vije- 
kove, koji će proći od Uzašašća Kristova" na nebo 
do njegovog drugoga dolaska na koncu svijeta. 
Jer Otkrivenje završuje objavu Božju, stoji kao 
zadnje poglavlje sv. Pisma, ima svrhukaoiostali 
dijelovi, da potiče ljude na ljubav Božju, da im 
jača vjeru, daje nauk spasa, u poteškoćama budi 
pouzdanje i revnost za Krista i upravlja sv. Cr- 
kvom kroz sve vijekove. 

U drugom i trećem poglavlju piše Ivan pisma na sedam an- 
dela, poslanika - biskupa pojedinih Crkava. Da je to svim Crkvama 
dokazuje i sam tekst, gdje sva pisma završuju, nek čuje, koji ima 
uši, što Duh govori Crkvama, ne jednoj Crkvi, kojoj ie pismo 
upravljeno 2, 7. 11. 17. 29; 3, 6. 13, 22. Kako su ovdje svi anđeli 
Crkava pozvani, da Božji zakon naučavaju ljude, da ga obdržavaju, 
tako će i navještati kazne svi andeli, biskupi i svećenici s trubljama 
Otkr. 8, 2, da ih čuju svi ljudi, po svem svijetu, u sva 
vremena. 

Radi jasnoće kažem da treba razlikovati si = 
čenja. Slstani je način, koji postavila ili izabire načela, o kolina će se Himači. 
Tumač, egzegeta nastoji, da iznese tačno značenje pojedinih mjesta i determinira 

vižla bod se. bira 1 droja pomerilo boji ta io tur dnoda. Nokia 
katoličkih egzegeta odredjuje Saso dogmalsko 1 moralno Značenje pojedinih 
mjesta, što je i konačna Svrha katoličke egzegeze. Toga ja ne činim u ovom 
dijelu; samo se želim opredijeliti za jedan sistem, kojim bi se potpuno sačuvao 
proročki karakter knjige Otkrivenia i da se njime igne ija_svrha u 
saglasnosti samoga sadržaja i vanjskih auktoriteta: sv. Otaca i teoj Navedeni 
su sistemi jedan drugog naslijedjivali i davali Otkrivenju historijski, savremeni 
Ka aah ijo Ea 

ina_ je rijs! la ii 

a da nema baš dubljeg temelja u sao knji aka s patis 

Priznao sam vjerojatnost eshatološkom sistemu, ali veću hi- 
storijsko - tipičkom. Ovaj je stvarniji i eshatološke tipove Otkri- 
venja imade u povijesti života sv. Crkve od njezinog početka. Ovi 
se tipovi ne mogu konkretizirati, nego se njima može aplicirati 
proroštvo Ivanovo, da se literarno značenje odnosi od tipa do tipa, 
sve dalje do konca svijeta, kad će se doslovce konkretizirati. Zato 
se po ovom sistemu u Otkrivenju ništa ne smatra kao ostvareno u 
prošlosti i danas ekskluzivno, što bi eventualno moglo služiti u 
budućnosti samo kao historijski primjer i poticaj; niti se smatra 
kao nauka, koja se odnosi samo na konac svijeta, a za one, koji 


2% | Tes. 4, 16. 
91 Nav. mj. sv. Bonaventure: »Ab ortu solis«, 
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živu u međuvremenu je samo strah i neizvjesnost, da nije možda 
konac već tu. Simboličke slike Otkrivenja su realne, uzete iz samih 
činjenica, tako da su trajni simbol, tip vlasti i protivštine prema 
Kristovu kraljevstvu, Crkvi Božjoj. 

Tiefethal je u tumačenju Otkrivenja" sklon sistemu, koji 
zagovara, da je ono proročka historija Crkve, a generalno su pro- 
rečene borbe i pobjede sv. Crkve, kako je to na dnevnom redu. 
Ove su borbe prikazane po zmaju, koja slika, veli A110," je bila 
općenito poznata kod svih naroda, a možda imade svoj izvor u 
Gen. 3., prvoj knjizi sv. Pisma,pa tako se nalazi i u zadnjoj." 

Otkrivenje je dakle za sva vremena. Kod ovoga se isključuje, 
da bi u pojedinim otsjecima bili prorokovani pojedini događaji u 
vremenu; nego pojedini događaji, pa i u vremenu, su tipično pro- 
rokovani u Otkrivenju. | današnje stanje svijeta, stav prema Bogu 
i Crkvi je također tu prorokovan, ali i ovo tipično, a ne da bi otsjek 
Otkrivenja literarno crtao baš današnje stanje, a budućim vreme- 
nima i generacijama bio samo uspomenom." Ivan ne pogađa, on 
prorokuje život Crkve i vjernih. Mijenja se povijest država i na- 
roda, epohe i vremena, mijenjaju se imena, osobe, mjesta, ali unu- 
tarnji život, misli, osjećaji moralni zakoni i norme ostaju više manje 
uz vrlo male promjene iste; krize, moralne i materijalne: katastrofe, 
ratovi, revolucije i proganjanie slabijeg protivnika mijenjaju lice 
zemlje; zlo raste, a dobro je potiskivano natrag, iza čega svega 


*% Die Apocalypse des hl. Johannes ekrlilrt fir Theologiestudirende 
und Theologen, 1896. pokazule solidnu erudiciju i marliivu meditaciju, ali 
je zastarjeo. Ne bavi se sistemima, nego osim nekoliko uvodnih pitanja 
samim tumačenjem. 

3 Nav. di. str. 178. 

s Allo bi dopustio, da je sv. Ivan mogao uzeti ovu sliku za vla- 
stite ideje i od naroda, gdje je stanovao, kako je to učinio i u obradbi 
svojih 7 poslanica. 

Što dopušta glede forme i Gunkel u svojem djelu Schčpfung und 
Chaos 1895. na str. 283, ali pobila Dietericha, koji veli, da je Ivan i for- 
mom i ideiom ovisan od vjerske ideje poganske kod Qrka. U drugom 
kasnijem svom dlelu Gunkel, Zum Religionsgeschichtlichen Verstindnis 
des Neuen Testaments, Gottingen 1903. str, 54—58 vidi u Otkr. 12. na 
Krista apliciran mit proljetnog sunca, babilonskog boga Marduk, a zmaj 
mu je očito neprijatelj Tiamat, Žena je mitološka koncepcija, koju Je 
auktor Otkrivenja uveo u svoje vizije pod uplivom tradicije, koja vlađa 
duhovima kao tiranin. Bousset u Oftenbarung Johannes str. 354 sl. bi 
dopustio egipatski mit Izisa i Ozirisa, a u drugom izdanju svog djela 
Die Religion des Judentums, Berlin 1906. str. 488. radje je sklon vjero- 
vanju, da je ovo jedan od iranskih mita. 

% Chevalier, VApocalypse et les temps prćsents, Rome 1907.2 

Elie Daniel, Serait-ce vraiment la fin des temps?, Paris 1927. 
osobito“ str. 89—116. 


100 Dr Žuvić Nikola: 


se zapažaju znakovi kao da bi neminovno imao nastupiti konac svi- 
jeta. U tom međuvremenu nastupi povijest barem prividno drugi 
tečaj. Ovakovu su krizu proživjeli već prvi kršćani, kojima je 
Otkrivenje bilo naslovljeno, zatim kroz prva tri vijeka, sva Evropa 
za vrijeme provale divljih naroda; pojedini narodi u pojedinim 
krajevima“ sve do današnjih dana, kad vjerni sinovi Crkve osje- 
ćaju nesigurnost i protivnost po svem svijetu; Crkvu lišavaju naj- 
bitnijega, što se dozvoljava i samim izrodima, tako da hara bolest 
opće krize duha uz to se uništavaju tekovine intelekta i one vječne 
vrijednosti. 

Proroštvo sv. Ivana imade i svoj vlastiti jezik, kako ga već 
nalazimo u eshatologiji. Tako govori o padanju zvijezda za pad veli- 
kana, o zvijerima za duhovne i tjelesne neprijatelje ljudi i čitavih 
naroda, o potresima za rušenje stare slave, prijestolja i kraljevstva. 
Mjesto promatranja je nebo, gdie je vidio zapečaćenu knjigu i 
Janje, koje otvara sedam: pečata; tu se pojavljuju četiri konja i 
konjanika, sakriva se nebo, ponovno sedam andela s trubljama kao 
i orao s trokratnim poklikom: jao, čime se svijetu najavljuje nemi- 
novno zlo, koje će zateći svijet. Taj je jezik tajan i simboličan Otkr. 
18, 5. Njime se označuje BaB&đov ueydžnne Babilon, ne samo Rim 
i imperij nego sav svijet, svjetovne vlasti i veliko peyđ2y komešanje 
na uzbunu prema Bogu, Božjim ustanovama i zakona neprijateljski 
raspoloženog čovječanstva. Božanstvo naroda, humanitet vladaoca, 
bratstvo, jednakost, sloboda, lajička trezvenost, kriticizam, materi- 
jalizam, etatizam i ostale pojave, koje sve teže za internacijonali- 
zacijom i u formi sve je to u Otkrivenju označeno s raznim radom 
zvijeri, kojim ona postavlja, bilo na čelo bilo na ruku, svoj anti- 
kršćanski, sotonski žig, u težnji, da zavlada mišljenjemi dje- 
lovanje mljudi. Koji ne pripadaju tim nasilnim i perverznim soton. 
društvima, isključeni su iz javnog života, po njima su davolskom 
mržnjom osuđeni na smrt, ne mogu prodavati ni kupovati. Možda 
ima pravo Allo, kad veli, da je izlijevanje čaša više historijskog 
značenja." Ali ni to ne isključuje, da bude tip budućih stvari i 
događaja. Međutim i zastupnici ovog sistema nijesu u tom jednog 
mišljenja. Tako Lohmeyer i Sickenberger isključuju 
svaku direktnu vezu s historiiom," a drugi to naglasuju i držim 


** Sv. Grgur V. o koncu svijeta — 1. nedjelja adventa u homiliji. 

97 Nav. di. str, 227. »Les 7 Coupes se distingueront de 7 Trompettes 
(XV—XIX. prema VII—IX.) en ce que celles-ci avaient un sens typique 
gćnćral et indćterminć, tandis que les Conpes sont plus »historiques«, 
ayant un rapport ćtroit avec les Bčte«. 

% Wikenhauser, nav. djelo. Str. 16—19 govori o utjecaju Da- 
nijela na Otkrivenje, a str. 20. zaključuje! »Man kann geradezu den para- 
doxen Satz wagen: Die Apocalypse Johannis ist das neutestamentliche 
Danielbuch. 1 govori zatim o Danijelovim 4 kraljevstvima, pa zaključule, 
da su svi shvaćali, da je 4. zvijer Danijelova rimski imperij; Lohmeyer u. 
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s većim uspjehom. Tako spomenuti A1lo gleda u »velikom Babi- 
lonu« historijski Rim, koji je tip drugih, Bogu protivnih vlasti, koje 
su osnovane na istim principima, i za to im je ovdje prorečen jednak 
svršetak kao i poganskom Rimu. I sv. Ivan da bude zorniji »ne za- 
dovoljava se s golom proročkom filozofijom«, nastavlja Allo 
»nego svojim čitaocima u nastavku precizira gotovu propast fak- 
tičnog neprijatelja Evanđelja.«** sa 

Tiefenthal veli za poglavlja 12—14., da sadržavaju viziju 
triju neprijatelja kraljevstva Božjeg: sotona sa crvenim zmajem 
(12), zvijer s mora, to su Bogu protivne sile svjetovne (13—10). — 
»Gottfeindliche Weltmacht« — i (moderna) profana 
filozofija (13, 11. 14). Sedam glava zvijeri (13, 1) jesu razne materi- 
jalne faze, Bogu hostilne moći, kako je to jasno iz pogl. 18., gdje 
se pet starih monarhija prema Daijelu: egipatska, asirska, aš 
lonska, perzijska i grčka bore protiv Boga, koga je tada pretstavi a 
teokratski židovski narod. U Danijelu su oni tip budućih: »qui e e 
je rimsko carstvo, koje je tip onih 10 faza, koje ga imadu pt s 
diti!" Sehreiner u drugoj zvijeri vidi ze prao 
koje ide zatim, da Bogu otme dužnu čast — Weltpoliti si 
Babilon 14, 8. mu je London, kojega će vlastita gamlivog svući 
s dosadanjeg sjaja i vladoželjnost izbaciti s dosadanjeg po ena? 
Danas to možemo reći za Pariz; konačno za sve prijesto . 
za sve države, koje se pokazuju kao neko božanstvo oi 
Bogu čast, koja ide Njemu samomu — »Veličanstvo grada, 
zemlje, države, naroda...« 


u ine geschichtlichen Michte, sondern elnzig und allein 
parsi Poorgeacldchtlici-damoniscker Wesen«. (Sickenberger, Bi- 
blische Zeitschrift 17 (1926) 270—282). pa 

9% Nav. di. str. 242: »M&me progression dans le dćcadence a a . 
aprćs Rome, A tout ge et dans toute race, les nouvelles e pjem . 
Bčtes, qui reposeront toujours sur les mčmes principes illusoirs, de <. 

lisme de blasphćme et d'opression. Car I'Antćchrist est marqu: 
chiftre 6: il ne peut faire que des oeuvres qui n'atteignent jamais leur but, 
t manquent toujours, faut d'un point, a I'heure ou lon attend leur succčs«, 
' a0 Str, 243: »Tel esi le cours symbolique de I'histoire. pour la Citć 
rofane, les Babylones diverses qui suivront les errements de Tetatisme 
ia Mais, aprčs ces vastes vues de philosophieprophćtique, Jean 
allalt montrer mieux encore a ses lecteurs, avec des d&veloppements d'une 
grande precision, la ruine inćluctabile de I'Ennemi actuel, de Cette Rome 
mi prćtendait ćtouifer I'Evangile et renverser la Jćrusalem cćleste«. 
, 401 Nav. di. str. 100. sl. 

102 Das grosse Buch vom Ende, str. 176. 

108 Isto tamo str. 188. 189. 

14 [sto str. 216. 
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Hadorn'" ne vidi pod Babilonom drugo osim Rima, a 
upotrebljava izraz Babilon, da se istakne tipična protimba kršćan- 
stvu. Babilon je u opće označen kod proroka i u apokaliptičkoj 
literaturi kao tip bezbožnog grada i oholosti; grad taj ima stići 
božja kazna! Kod proroka ne datira to pojmovanje o Babilonu, 
odkad je Nabukodonozor razorio sveti grad, nego seže još ranije 
u prvu knjigu sv. Pisma (Gen. 11), gdje se pripovijeda o gradnji 
kule, čiji su vrhovi imali sizati sve do neba. Uza sva poniženja i 
opustošenja, koja su uslijedila mnogo puta, Babilon se je sam obo- 
žavao, dok konačno nije potpuno razoren." To je prvo svjetovno 
kraljevstvo.“ Propalo je i ostalo tipom. Na njegovo je mjesto stu- 
pio u viziji Ivanovoj Rim kao tip; nazivlje ga iz opreznosti i na- 
dalje Babilonom kao i sv. Petar u svojoj prvoj poslanici 5, 13. 
Hadorn govori jasno, što imaju vjernici očekivati od vlasti ovoga 
svijeta i to prema tipičnom proroštvu Ivanovu, da se ne bi zavara- 
vali. Radi vjere u Krista, bit će izbačeni, odijeljeni 
izBabilanai primorani na put križa, da se utvrde 
u strpljivosti i vjeri Svetaca?" B 


295 Nav. dj. str. 235: »Dass der Mittelpunkt der Bosheit fir Joh. in 
Rom als der antichristl. Hauptstadt cines antichristi, Weltreiches zu suchen 
ist, geht aus dem ganzem Buche deutlich hervor. Joh. vermeidet aber deri 
Namen Rom und bleibt bei der von der Schrifiprophetie dargebotenen Be- 
zeichnung Babel, um das typische Wesen dieses Antichristentums her- 
vorzuleben.. .« 

2% Hadorn str. 154. Babel als Typos. Die Typische Bedeutung, 
die Babel in der prophetischen und apocalyptischen Literatur bekommen 
hat, ist nicht nur durch die feindselige Hallung bedingt, die das babylo- 
nische_Weltreiche in der Zeit Nabukadnezars gegen Israel eingenommen 
hat, sondern schon durch das in Gen. 11 iiber den Turmbau von Babel 
berichtete. Schon dem Frzahler dieser ersten Kapitel der Gen., der jeden- 
falls einige Kenntnis von Babels Grčsse, seiner Macht und Kultur besass, 
erscheint Babel als Typos der sich von Gott losičsenden Weltstadt und 
ihres titanischen Ubermutes, der dem Gericht Gottes verfallen muss. Trotz 
den wiederholten Niederlagen und Stlirzen in den Abgrund, an denen 
Babels Geschichte so reich ist, bricht diese Hybris der Selbstvergčtterung 
immer wieder hervor, in Jes. 14, 13—15 klassisch formuliert, Darum wurde 
die stolze Weltstadt zerst&rt wie Sodom und Gomorrha, 13, 19, und zur 
Wiiste gemacht, zur unheimlichen Stitte der Wiistentiere, 13, 20—22. Was 
Jesaias in Kp 13 und 14 schildert, ist cin Bild ohne einem Strahl von Hoft- 
nung. Schon 21, 9 ertont der Rui: gefallen ist Babel. 

17 Dan. 2, 31—36; 4, 27. 

29% Isto str. 235. »Die Gemeinde sol aus dieser typlsch zu verstehen- 
den Weissagung Klarheit empfangen tiber das Wessen dieser Welt und 
wissen, was sie von der Welt und dem Flirsten dieser Welt zu erwarten 
hat, damit sie sich keiner Tšuschung hingebe. Durch ihren Glauben an den 
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Svršetak je ove borbe jasan a i sama borba je eshatološka, 
pred općim sudom, zato čoyaroc. Eshatologija proroka »novissima 
tempora« — 'aharit hajjamim za proroke počinju sa Isusom. Ova je: 
eshatologija već na ovom svijetu. Iza ove vremenske periode nema 
druge osim one u vječnosti na koju se Otkrivenje ne odnosi osim 
zadnje poglavlje gdje će pobjednici iz ove eshatološke borbe 
Bogižećoovaw elg alova sv alovov 22, 5. u nebeskom Jeruzalemu. 
Ova saecula saeculorum regnabunt — je vječnost u odnosu sa xai 
fBamleioovow pev ašrov... vd zika ćen 20, 6. Ovo mille anni 
je eshatos kraljevstvo Kristovo u dušama po sv. Crkvi. Jakov 
Patrijarha na smrtnoj postelji pozivlje svojih 12 sinova, da ih bla- 
goslovi i objavi, što će biti u poslijednje vrijeme" i gleda jasno 
u Šiloah — Mesiju i Njegovo doba. Na šest doba svijeta nadovezuje 
se ovo sedmo doba, punina objave bez posrednika ljudskog kao do 
sada što ih je imao, nego po samom Bogu, Isusu Kristu, i s time 
je eshatos. Dakle borbe, koje navješta Otkrivenje za poslijednje 
doba jesu ove naše, koje su također tip onih Otkr. 20, 7—10. Aa 

Sv. Ivani!" nazivlje doba Mesije zadnjim časom, što se očituje 
po brojnim neprijateljima, Antikristima; oni su tip utjelovljenog 
Antikrista, koji ima doći u poslijednje vrijeme pred svršetak svi- 
jetai'! Zovu se zato Antikristima, jer su njihova djela slična, Anti- 


kristovim i poživliuje ih njegov duh. Oni su tip Antikristov. 


ist sie von Babel getrennt, darum auch aui den Kreuzesweg ver- 
SMAK genčtigt, in GQedul& und Qlauben den Heiligen sich zu be- 
wšhren 13, 10.« 
19% 1, Mojs. 49, 1 sl. 
191 l7 2, 18.254,13; 21v. 
M4 2 Tes. 2, 3-10. : 
u: g. M. Haghelbaert O.P. u deno ma str. 71—93. 
" €nement du Christ«. 
od naslovom: »L'cpoque du second avi 
< Str. 73. veli: Saint Jean (1 Joh. 2, 19. 22; 4, 1—8; 2 Joh. 7) ae 
le temps Messianiques la derničre heure, qui est caractćrisće par data 
tion de nombreux adversaires, que TAp6tre appelle des Antćchrists, mal 


qu'il ne confond nullement avec TAntćchrist par excellence. Les premiers 


i FAnt&christ doit encore venir. Saint 
apparaissent continuellement, mals apo sdjenisać 


es adversaires pour montrer que 
bag desquels PAntćchrist pi oja graba La 
ani "y tromper, Von n g 
sot moha ph čoncoit I'Antćchrist et son rčgne. Ce grand ad- 
era du Christ, cet homme de pćchć, ce sćductenr, ce fils de A. 
parna avant la fin du monde, pour combattre le Christ "> ha keta 
Ken qui, dans les cours des sideles, s'opposent an Christ, qui 
Hati it Dice ou soit le Messie, tous ceux qui s'opposent A sa doc 
eker) drinkrosient ostensiblement sa loi, tous ceurdla, TApdtre les 


appelle des Aut&christs, parce qu'ils font les oeuvres de FAntćchrist, parce 
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Trajna borba dobra i zla, Krista i nekrsta, svijetla i tmine, 
kraljevstva sotone protiv kraljevstva Božjega na zemlji. Ali i tra- 
janje je njihovo i uživanje različito. Vlast će zvijeri trajati 42 mje- 
seca, tri i pol godine, a rogovi će sa zvijeri vladati xla» deav 
Otkr. 17, 12 prema vladanju vjernih s Kristom tisuću godina — 
T& zika čin — 20, 4. 6. Sotona nema ništa trajnog osim zla, koje 
će njemu i njegovim slijedbenicima ostati trajnom baštinom u 
nužnom efektu, što slijedi zlo i grijeh; to su kazne, mnogo puta 
vremenite, a stalno vječne. Svaki rog, svaki krali, svaka dinastija, 
vlast uopće može sudjelovati neko vrijeme, manifestirati svoju sa- 
movolju protiv Svetaca Crkve, jedan sat, ula 6ee, vrlo kratko vri- 
jeme im ie dano. Njih nestaje, monstrum ostaje »qui este — 6 elg 
Žoriv — 17, 10. I što bude nad viškom sedam xaž ačrdc 6y6o6g 
žowv, xal x 50v ćaid ćouv — 17, 11. Nevezan ni na Jednu formu 
i osobu progonitelja, on ostaje kao kontinuitet grada zala. Vazala 
je imao već sedam, sve protivne Crkvi vlasti, jednog za drugim 
nestaje, #la 604 brzo proteče, »svaka sila za vremena«, sotona, koji 
je sve vodio, ostaje, qui est;"" prikazuje se kao Bog, zahtijeva 
štovanje božje i u hramu svoje vlasti stoji kao bog. 

Ali samo je jedan Bog, i Njegov je ime »onaj koji jest« 
nim; uzurpatore će svog imena i svoje časti kazniti ognjem 
strašnim, gdje će se mučiti dan i noć u vijeke viekova Otkr. 19, 
20. 21; 20, 8—10. 14, 15. Vjernicima je utjeha, da je Isus pobjednik 
i u Njegovom će kraljevstvu živjeti na vijeke," 


quils sont animćs de VPesprit dont il sera animć. J'ai beau relire les passa- 
ges od lon prćtend trouver autre chose, je n'y vois qu'une maničre trčs 
profonde de considćrer les ennemis du Christ en ralation avec le grand 
annemi. 


iLes expressions telles que derniers jours, derniers temps, derničre 
heure, emplyćes pour dćsigner les temps Messianiques, ne nous apprennent 
Tien concernant la durće de cette epoque. 

228 A 110, nav. dj. str. 260. 

3342 Mojs. 3, 14. 

*5 Hadorn, nav. dj. str. 236: Aber auch das andere soll die Ge- 
meinde wissen ugd in Glauben festhalten, dass Jesus der Sleger ist und 
in alle Ewlgkeit sein wird, und dass ihr das Reich doch verbleibt. Laut 
und helle wie ein Fanfarenton klingt es aus dem letzten Buch der Bibel 
heraus als solenner Abschluss der Schrift und als Schlusswort der Offen- 
barung und wircklich als ein Vermšchnis und Testament an die Christen- 
deit: Jesus Christus behšlt den Sieg fiber alle gottfeindlichen, antichrist. 
Michte der Welt. Wie aber Paulus an Ende den Satz stellt 1 Kor. 15, 28: 
»Cum autem subjecta fuerint illi omnia: tunc et ipse Filius subiectus erit 
ei, qui subjecit sibi omnia, ut sit Deus omnia in omnibus«, so tritt auch 
in dem Schlussvisionen der Apk der Christus anffalend zuriick und riickt 
Oott in elner bezeicimenden Weise an die erste Stelle. Das ist die Unter- 
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Zaključak. 

. Evanđelja opisuju prvi dolazak Kristov na svijet, Njegovo 
djelovanje, nauk i ustanovljenje sv. Crkve; Epistole tumače u da- 
nim zgodama Isusov vjerski i moralni nauk; Djela Apostolska go- 
vore 0 prvim godinama Crkve, a Otkrivenje podaje proročansku 
historiju Crkve za sve vijekove, koji će proteći do drugog slavnog 
dolaska Kristova na koncu vremena. To je kraljevstvo Kristovo, 
kraljevstvo Božje, koje ne svršava u vremenu, nego unatoč unu- 
tarnjih i vanjskih borba za održanjem, sačuvat će se do konca, kad 
će se za uvijek nastaviti u nebesima. , 

Ova proročka povijest ne opisuje pojedinih događaja niti 
razlikuje pojedinih epoha, nego je ona proročka povijest tako, da 
se prikazuje kao kulturna proročka povijest, filozo- 
fija Kristove Crkve. Kao takva, ona je moralnog i du- 
hovnog reda i nije navezana na pojedino doba, krajeve i liude. Ali 
mnogo doba u povijesti, mnogi ljudi, društva, vlasti, prilike mogu 
ovu filozofijsku historiju sv. Crkve tipički aplicirati na sebe. 

Otkrivenje je u neku ruku drugo Evanđelje sv. Ivana. Prvo 
Evanđelje opisuje život Isusov i Njegovo djelovanje u čovječjem 
tijelu; Otkrivenje je drugo Evanđelje budućnosti, koje opisuje život 
i djelovanje Isusovo u Crkvi i vjernima, mističnom Kristovu tijelu 
koje živi istim Kristovim jed Virmani. propovijeda Njegov 

i i, razapinje, progo! . 

sou keve kadgod se tumačilo Otkrivenje, uzimali su 
mnogi auktori, da je od riječi do riječi Otkrivenje pisano za njihovo 
vrijeme i da je ono zadnje t.“i. ono Antikristovo. Ova. činjenica 
dokazuje eshatološki karakter čitavog opne e rao 

istorijsko-tipički sis , 1 nu 1 
orahe eskluzivno, kako sam sprijeda naglasio, ke u 
ujedno per litteram) može aplicirati pojedinim vremenima, kako si 
već činili spomenuti auktori““* 


der alle neu macht 21, 
des Sohnes unter den Vater. Gott ist es, Z 
han Hiitte »tabernaculum Dei cum homlnibus, et habitabit cum eis. 
Et ipst populus eius erunt et ipse Deus cum els erit eorum Deus« 21, 3. 
ć So steht am Ende der Schrift, wie an ihren Anfang, am Ende der 
ichte, wie an ihrem Beginn, das Paradies. . La: 
a NE kaiveni su putu egzegete, premda je vrlo malo takvih, koji bi imali 
ovu notu, da bi hijeli aplicirati Oikrivenje svom vremenu kao vremenu Anti- 
krista par excellence. Jer je njegov dolazak usko pne olja peva 
. Pismo o lom veli na drugim mjestima. I ako je 
M gova (Mat. 24. i paralelnim mjestima) najavio mnoge znakove 
sE rekao je na koncu BAX' očnu doriv rd rdđog Mat. 24, 4; za druge 
er veli ndvra Sa zadra doji) ddivov 24,8. Za sve će Aagvenšš Ga 
dea: 2 Goag oddelg olđev... «++ , 36. 
da dksjes ona DIE. : 1, 6. sa središtem svetim Jeruzalemom Otkr. 21. 


ii zadržao šv vi) Ičlg čšovola; kad će to biti ne zna nitko od4ž 
je 
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Uvijek su progonstva, uvijek borbe, potresi i ratovi. Ratna 
se polja prenose u razna vremena, razne krajeve i različito je 
oružje; uvijek međutim ubojito. Još nije bilo namjesnika Kristova 
na Petrovoj stolici, pod čijim je pontifikatom sva Crkva uživala 
mir. Pa i u zadnjim prosvijetljenim vijekovima, kad se naglasuje 
sloboda kao nikada, zločinci, ubojice, tatovi i svi mogući škodljivci 
računaju na zajamčenu im slobodu, a Crkva se progoni na sve 
moguće načine, pa i. grubom, oružanom silom. Pravda zanijemi, kad 
se radi o Crkvi. Napisano je Otkrivenje za sva vremena »ad no- 
stram doctrinam scripta sunt«,"" da se ustrpimo i tješimo. Ako nam 
se sadašnjost čini strašnom po sv. Crkvu, budućnost još strašnijom, 
čujemo za progonstva i nacrte protivnika, ortaka đavla, stare zmije, 
zavodnika, oca laži, dovikuje nam po Otkrivenju Gospodin Isus kao 
ono Apostolima na uzburkanom moru: Ti: če Žol čore, čliy6miozos ; 
Vieruj. Kad čitamo povijest prošlih vijekova, vidimo smrvljene 
neprijatelje, porušena prijestolja, ponižene bezbožnike, uvjeravamo 
se o istinitosti riječi Isusovih," da Njegovu Crkvu ni sam pakao 
nije kadar pobijediti, jer je On s njom do konca svijeta," a pro- 
tivnici su svi do jednog pobijedeni. Uzdaj se, ja se borim za 
svoje, ja sam pobijedio svijet" Zato u borbi sv. svoje Crkve, naše 
jedine majke, ne ćemo ostaviti nego ćemo se u ljubavi s njom i 
za nju još odvažnije boriti do konačne pobjede, koja je zajamčena 
po riječima Gospodnjim u Otkrivenju. 


oi čyyeđot rčv odpaviv oddi 6 vi6;, el Bi O mazhje uovos Mat. 24,36. Usudio 

bi se isključiti mogućnost dobra tumačenja, kad bi odredjivali to doba makar 

u širim potezima, kad doba to ody sud» donw yvdvat zošvovs xal xawoss Dj. 
iP. 1,7. 

17 Rimlj. 15, 4. 

11% Mat. 8, 26. 

219 Mat. 16, 18 sl. 

120. Mat. 28, 20. 

14 Iv. 16, 33. žv = xbapp BApev čgere, BAZA Dagoelre, čyd vevlnnna 
zdv x6ogov. Gospodin je ove borbei trpljenje navijestio, da u danima poteškoće 
ne klonemo fva v žuoi elofjvnv čuyre, Zorell, kol. 873. transitive 0d vrede — 
vevlxnsa vici, ita ut elfectus victoriae etiamnum perduret, Sales vol. 1. N. T. 
Str. 427.: fatevi animo; io ho vinto il mondo, ed e quindi facile cosa per voi 
vincere un nemico sconfilto e debellato, Con nome di mondo si intende tutto 
cid che č opposto alla volonti di Dio, e cerca di allontanare gli uomini da Dio. 
Per mezzo della grazia di Gesii noi potremo superare tutte le difficolta, e vlncere 
tutte le tentanzioni che possono provenire dal mondo, Simon — Prado, vol. 1. 
str. 548: ego vici mundum (mox vincam, per mortem el resurrectionem meam), 
non in meum tantum, sed in vestrum etiam commodum, se., per exempla_mea 
el per graliam quam vobis mereor. Optime S. Augustinus: Non ille vicisset 
mundum, si eius membra vinceret mundus«, Borba je tu, navještena po Kristu, 
ali 1 pobjeda je osigurana vjernima po Crkvi, a za neprijatelje vrijedi &» oš 
zdvoanrat ro čvopa žal 10 BiBAlov rig Zuijg dad zaragolijs x6auov 17, 8, da 
sa zvijeri, koju slijede, imaju isti svršetak xa! elg dnađena dadje 17, 11. 
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SUMMARIUM. 


Praesenti thesi pertractatio selectarum quarundam ex Apocalypsi 
S. Joamis Apostoli et Evangelistae questionum absolvitur. Harum momen- 
tum in ipsa praefatione extollitur ac crisis modo enuntiatur, Quaestionibus 
praeliminaribus, introductoriae quae dicuntur et commentarlis in hunc h- 
brum generatim praefiguntur, omissis, statim a divisione incipitur prout in 
titulo contentum  insinuatur. Duas partes habet: alteram apologetico- 
polemicam, alteram positivam theologico-exegeticam. 

Introductio agit de compositione litterali quidem et reali prout 
a sic dictis critlois non tantum concipitur, sed etiam publice haud feliciter 
propugnatur. Finis Apocalypsis generalis est afiere solatium et conior- 
tationem in aerumis in odium fidei a mundo fidelibus causatis. Parum 
videtur, prout quidam etiam inter modernos catholicos alluđunt, exhorta- 
tionem ad martyrium ibi videre. Utique sensu lato fideles sunt testes- 
martyres fidei, Adjugintur analysis libri et qua scholion de magna liturgla 
Dei utut multis librum nostrum appelare placet. 


I. Pars prior de multis fontibus. 1. Critici modo suo, minime 
criteriis certis ac serlis tum externis tum etiam internis moti, librum 
discerpunt ac diversas impossibilesque sententias de multis scriptoribus 
et editoribus in lucem proferunt. Qui praecisa probatione unius auctoris 
et scriptoris confutantur eorum ipsorum methodo adhibita. 2. Fontes 
adversariorum multiplices sunt, sed hic ii qui commimiter apocryphi appel- 
lari solent proponuntur. Paulo fusius tractatus extenditur quia hodie apud 
acatholicos multi res illa habetur. Totum hoc caput sub diversis aspectibus 


de illis agit. 3. Cum recentissimi vero historiae religionum plus operam 


dant quam ipsi religioni, etiam novissima systemata in quibus initia et 
res nostri libri se probaturos credebant, modo analytico-svynthetico expani 
oportebat, ut clare appareret quam futile sit opus omnium oppugnantium 
tem unitatem libri, tum divinam ejus originem, de qua in secunda parte. 


I. Pars secunda de indole et explicatione. 1. Est liber Dei ad > 
modum librorum Prophetarum Veteris Testamenti. Elementa_Prophetarum 
omnia inveniuntur in Apocalypsi: symbola — actiones symbolicae — eat 
visiones. Per _modum corollarii additur quaestio de intellectione Joannis 
eorum quae scripserat. Eliguntur quaedam symbola communia Joanni cum 
quibusdam Prophetarum. Primo aspectui communia, sed post studium di- 
versitas apparet. Fons horum communis est Deus, finis vero distinguitur 
iuxta intentum illius primi auctoris. 2. Explicatio libri diversimoda erat. Tria 
speciatim distinguuntur systemata quae adhuc hodie inter catholicos vi- 
gent: primitivae Ecclesiae, totius historiae Ecclesiae et eschatologicum. 
Quin probabilitas unius prae alio negaretur, placet tum pro generali idea- 
rum dispositione tum singulorum textuum applicatione argumenta affere in 
favorem systematis historico-typici. In hoc omnia per typum sumenda sunt 
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omniaque tempora praedicuntur quin prophetiam Joannis tempus quodam 
vel persona singularis explicite exhauriat. Referuntur exempla ex ipso 
Ubro iuxta axioma: Longa diflicilisque via per praccepta, brevis et efficax 
per exempla, 


Conclusio fit ad modum recapitulationis speclatim partis se- 
cundae. 


poe 


